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Vézeiiska sluzba Ceské republiky
Generalni reditelstvi Praha
Soudni ¢. 1672/1a, post. prihradka 3, 140 67 Praha 4, tel.: 244 024 111, fax: 244 024 809, ISDS: b86abcb
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SDELENI

ve véci Zadosti o poskytnuti informace

Vézetiska sluzba Ceské republiky, se sidlem Soudni 1672/1a, 140 67 Praha 4, subjekt povinny
ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,

ve znéni pozd¢jsich piedpisti (,,zakon o svobodném piistupu k informaciny), poskv:[p\{gg

informace, vztahujici se k jeho pusobnosti (,,povinny subjekt™), obdrzel dne ggﬁfﬂ* W J;_E.;'E_T?.

prostiednictvim poskytovatele poStovnich sluzeb zadost o poskytnuti informace podle zal?(_')rfla
o svobodném pfistupu k 1nforma01m jak Jl podal e L ey W e TR
R S i P B S s e AR R
(,,zadatel*). Zadost byla zaevidovana pod oL T L RN VR T ]

-\.-

V Zadosti se jmenovany domaha zaslani informaci, tykajicich se po¢tl vydadvanych ochrannych
pomucek proti Sifeni epidemie koronaviru véznénym osobam a zadost (ve druhé Casti, bod 8.,
9.a bod 10.) obsahuje také dotazy k postupu povéfenych organti Vézenské sluzby Ceské
republiky.

Povinny subjekt zZadost posoudil z hlediska tstavniho prava na svobodny pfistup k informacim
podle ¢€l. 17 Listiny zakladnich prav a svobod a rovnéZ pravni Upravy v zdkoné o svobodném
pfistupu k informacim i dospél k zévéru, ze z hlediska narokli na fizeni je nezbytné lhitu
ke zpracovani udaji pozadovanych v zadosti prodlouzit, jelikoz jest dana potifeba konzultace
s odbornymi utvary povinného subjektu, co maji vazny zajem na predmétu zadosti. Vécnym
divodem pro prodlouzeni lhaty bylo také vyjadieni zadatele, ze sd€li novou adresu
k dorucovani.

Lhtta tim, ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 7 zdkona o svobodném pfistupu k informacim, byla
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prodlouzena o 10 kalendainich dnii. Tato skute¢nost byla zadateli ozndmena pod ﬁ{“_-'_l;'ﬁ?"*g"" S
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I.

Povinny subjekt po provedeném fizeni a spravnim uvéazeni neshledal divody pro nevyhovéni
zadosti zadatele.



K tomu povinny subjekt ponejprve uvadi, ze pravo na informace nélezi podle Listiny zdkladnich
prav a svobod (,,Listina“), ktera je souéasti Gstavniho poradku Ceské republiky, mezi zakladni
prava. Podle ¢l. 17 odst. 1 az Cl. 5 Listiny, svoboda projevu a pravo na informace jsou zaruceny,
kazdy mé pravo vyjadfovat své nazory slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jinym zptsobem.

Podle ¢l. 17 odst. 4 Listiny plati, ze ,,svobodu projevu a pravo vyhledavat a Sirit informace Ize
omezit zakonem, piijde-li o opatreni v demokratické spolecnosti nezbytna pro ochranu prav
a svobod druhych, pro bezpecnost statu, verejnou bezpecnost, ochranu verejného zdravi
a mravnosti.”. Z ¢l. 17 odst. 5 Listiny vyplyva, ze ,,statni orgdany a organy uzemni samospravy
Jjsou povinny primérenym zpiisobem poskytovat informace o své cinnosti. Podminky a provedeni
stanovi zdkon.*.

V souladu s €l. 17 odst. 4 Listiny nelze mit pravo na pfistup k informacim za bezbiehé; mozno
je zédkonem omezit. Limitace prava na informace stanovena rovnéz podle Mezinarodniho paktu
o obcanskych a politickych pravech: ,,Kazdy mad prdavo na svobodu projevu, kdy zminéné pravo
zahrnuje svobodu vyhledavat, prijimat a rozsifovat informace a myslenky. Uzivani téchto prav
s sebou ale nese povinnosti a odpovédnost, a proto miize podléhat urcitym omezenim*. Umluva
o ochran¢ lidskych prav a zakladnich svobod v ¢l. 10 urcuje, Ze ,,kazdy ma prdavo na svobodu
projevu. Nicméne, jeho vykon miuze podléhat urcitym omezenim, které stanovi zdkon a jsou
nezbytné v zdjmu narodni bezpecnosti, v zdjmu verejné bezpecnosti, predchazeni nepokojum
a zlocinnosti, ochrany zdravi, moralky, ochrany poveésti nebo prav jinych, zabranéni uniku
ditvernych informaci nebo k zachovani autority a nestrannosti soudni moci*.

IL.

Zadost o informace byla posouzena podle jejiho obsahu, konformné s pravni Upravou
provedenou zakonodarcem v ustanoveni § 37 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdé&jSich predpist (cit.): ,,Podani je ukonem smérujicim wiici spravnimu organu.
Podani se posuzuje podle svého skutecného obsahu a bez ohledu na to, jak je oznaceno.*.

Povinny subjekt v té souvislosti dospél ke zjisténi, ze v Zadosti je prikazné vyjadieno, jakému
povinnému subjektu je urcena a ¢eho se Zadatel domaha.

Je povinnosti Zadatele v pifipadé podani Zadosti dostit pozadavkim konkrétnosti,
srozumitelnosti, dostat pozadavku na formulaci Zzadosti tak, aby povinny subjekt si byl jist,
jaké informace je vymahéana. Uvedené zdlraziuje také uznavana judikatura a moZno na tomto
misté naptiklad pfipomenout rozsudek NejvySsiho spravniho soudu ze dne 14. Cervence 2016
(3. 9 As 124/2016 — 42), cit.: ,,Formulace Zdadosti o informace je véci Zadatele. Netrpi-li Zadost
o informace nedostatky, které by branily jejimu posouzeni, neni ukolem povinného subjektu, aby
se snazil zadost nejakym zpiisobem domyslet ¢i pretvaret. Pripadné nedostatky Zadosti, které
vSak nebrani jejimu posouzeni, jdou na vrub samotného zadatele.*.

I11.
K jednotlivym bodim Zadosti povinny subjekt sdéluje:
Bod 1.

K véci poctu jednorazovych ochrannych rousek poskytnutych, vydanych véznénym osobam,
ato v obdobi od 1. bfezna 2020 do 1. bfezna 2021, povinny subjekt uvadi, ze véznénym osobam
se ochranné prostiedky vydavaly a vydavaji v souladu s platnymi nafizenimi vlady. Vézenska
sluzba Ceské republiky nevede ve vydejich rozdil mezi vydeji véznénym osobam a zaméstnanci.
Ptehled vydeja pro véznéné osoby neni evidovan.
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Vhodno k vyse vyjadienému pfipojit i odkaz na piislusnou judikaturu. Napt. Nejvyssi spravni
soud v rozsudku ze dne 20. fijna 2011 (¢j. 6 As 33/2011 — 83) konstatoval, ze ,,Zadatel
o informaci jiz v okamziku, kdy informaci zZada, musi Zadat takovou informaci, ktera splnuje
definicni znaky informace podle zdkona o svobodném pristupu k informacim. Informace, které
Jje povinny subjekt zavazan poskytnout, jsou tedy jiz existujici informace, které jsou v dispozici
povinného subjektu v okamziku doruceni zadosti o poskytnuti informace povinnému subjektu.
Pokud by Nejvyssi spravni soud pripustil vyklad steZovatele, Ze povinny subjekt je zavazan
na zadost reagovat podanim informaci, které vzniknou az po doruceni Zadosti, pak by nastala
situace, kdy by zadatel o informaci pozadoval ve své Zadosti poskytnuti budoucich informaci,
které v dobe, kdy povinnému subjektu dorucil zZadost, neexistovaly. Takovyto vyklad by byl
v rozporu s 2 odst. 4 a ustanovenim § 3 odst. 3 zdakona o svobodném pristupu k informacim.*.

Bod 2.

K dotazu Zzadatele, kolik bylo ochrannych pomicek véznéné osobé vydano na den, povinny
subjekt také zde konstatuje, Ze véznénym osobdm jsou vydavany jednordzové ochranné rousky
v souladu s platnym nafizenim vlady a to dle potfeby (pracovni zafazeni, druh ubytovani,
eskorty apod.).

V obecné roviné pak mozno v té souvislosti konstatovat, ze v ramci Vézeiiské sluzby Ceské
republiky je zabezpefen dostatecny pfisun prostiedkil osobni ochrany do organizaénich jednotek
(vazebni véznice, véznice, ustavy pro vykon zabezpecCovaci detence, Akademie Vézenské
sluzby Ceské republiky, generalni feditelstvi Vézeiiské sluzby Ceské republiky). Organizaénim
jednotkdm byly a jsou stale distribuovany prostfedky s virucidnim ucinkem, latkové rousky
arousky z nanomateridlu. Zajistovany jsou rovnéz ochranné rukavice, respiratory, obleky,
bryle, Stity a dal$i pomicky. Taktéz je zabezpecen dle pozadavki jednotlivych organizacnich
jednotek dostatek finan¢nich prostfedkl na pfipadny nakup dalSich centrdlné nenakupovanych
ochrannych a dezinfek¢nich prosttedk.

Bod 3.

Vézenska sluzba Ceské republiky nenakupuje centralné jednorazové ochranné rousky. Ceny
jsou tedy individualni podle obdobi (konkrétmho data) a moznosti na trhu. Vézenska sluzba
Ceské repubhky take rousky dostavala (byly ji prid€lovany) na zaklad¢ centralnich distribuci
statnich organii jako Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky nebo Ministerstva vnitra Ceské
republiky.

Bod 4.

Latkové rousky s logem Vézetiské sluzby Ceské republiky nebyly timto bezpenostnim sborem
oficialn¢ nakoupeny. Lze usuzovat, zZe se jednalo o individudlni zalezitost za ucelem zviditelnéni
sluzby.

Bod 5.

Na tomto misté se patii zvyraznit, Ze ochranu zdravi pfislusnikii a zaméstnancti Vézenské sluzby
Ceské republiky neni mozné oddélit od opatfeni na ochranu zdravi véznénych osob; je zapotiebi
veskera ochranna opatieni vzajemné koordinovat. Racionalné plnit stanovené zasady a absurdni
nebo jinak nefunkéni pokyny je potieba adekvatné prizplisobit vzdy konkrétni situaci.

Bod 6.

K Vyjadrenemu povinny subjekt dodava, Ze zdkladni obsah problematlkv Dostupu prl
B T -\.r|.
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povolovani, pfijmu, evidenci, kontrole a vydeji balicku odsouzenym * t.".-. b -»-'-.f“1:-\."'_' -“‘k
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citovat ¢l. 7:

(1) Odsouzeny ma pravo jedenkrat za 6 mésicii prijmout balicek s potravinami a vécmi osobni
potieby do hmotnosti 5 kg. Pravo na prijeti balicku vznika a lhuta podle véty prvni pocina
dnem nastupu do vykonu trestu nebo dnem prevedeni z vykonu vazby.

(2) Balicky podléhaji kontrole zaméstnancu Vezenské sluzby. Odsouzenému se nepredaji veci,
které odporuji ucelu vykonu trestu nebo které neni dovoleno mit u sebe, zejména véci, kterymi
by mohl ohrozit zivot a zdravi viastni nebo jinych osob. Veci, které nemohou byt predany
odsouzenému a se kterymi neni treba nalozit podle pravnich predpisi jinym zpiisobem,
se odeslou na ndklady odsouzeného zpét odesilateli, kromé potravin s kratkodobou
trvanlivosti nebo proslou lhiitou spotreby, které se zlikviduji.

(3) Zakldada-li obsah balicku nebo jeho nepredand cast ditvodné podezieni ze spachani prestupku
anebo trestného cinu odesilatelem balicku, balicek nebo jeho nepredana cast se spolu
s ozndmenim pieda orgdanu Policie Ceské republiky nebo jinému prislusnému orgdnu, a jde-li
o podezrieni ze spdchani trestného cinu, prislusnému organu cinnému v trestnim rizeni.

(4) Na balicky obsahujici pradlo, odév a potieby k realizaci programu zachazeni, pro vzdélavani
nebo zdjmovou cinnost a na balicky obsahujici véci pro potreby ditéte (vcetné lécivych
pripravkii ditéte), které ma ve vykonu trestu jeho matka u sebe se nevztahuji omezeni uvedena
v odstavci 1.

(5) Balicek nesmi obsahovat cennosti, penize, zbrané a strelivo, mobilni telekomunikacni
techniku, telekomunikacni a radiokomunikacni techniku, zaznamovou a vypocetni techniku
a jejich soucdsti, ndavykové latky vietne rostlin nebo chemikalii k jejich priprave, jedy,
vybusné nebo pyrotechnické latky, vybusné predmety, ndstrazné vybusné systémy, léciva,
alkoholické napoje, vyrobky obsahujici lih a jiné tékavé latky, vyrobky ve sklenéném obalu,
potraviny podléhajici rychlé zkdze, potraviny obsahujici semena maku setého, potraviny jinak
urcené pro sportovce a osoby pri zvyseném télesném vykonu, vyrobky v tlakovych nadobach
(spreje), tiskoviny nebo materialy propagujici narodnostni, etnickou, rasovou, nabozZenskou
¢i socialni nesndsenlivost, hnuti smerujici k potlaceni prav a svobod clovéka, ndsili
a hrubost, tiskoviny nebo materialy obsahujici popis vyroby a pouziti jedu, vybusnin, zbrani
a streliva, jakoz i tiskoviny nebo materialy obsahujici popis vyroby navykovych latek.

(6) Balicek, na jehoz prijeti nema odsouzeny pravo, nebo jehoz prijeti odsouzeny odmitl, odesle
veznice na naklady odsouzeného odesilateli.

(7) Nema-li odsouzeny financni prostiedky na odeslani nepredanych veci nebo balicku
odesilateli, odeslou se na naklady véznice a vynaloZené naklady se predepisi odsouzenému
k uhrade jako naklady spojené s vykonem trestu.

Pokud se jedna o piijeti dalSiho bali€ku, mezi aktudlné platna a uZivana opatfeni neni zahrnuto,
to znaci, ze pfijeti balicku je tak nadale mozné realizovat jen v souladu s ustanovenim § 24
zakona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a zméné souvisejicich zakoni, ve znéni
pozd¢jsich predpist.

Dalsi vefejné dostupné udaje jsou piistupné v periodiku Ceské vézenstvi &. 2/2020 v ¢lanku
~Pandemie Covid-19 ve vézenstvi - Druhd vina“ na webu Vézenské sluzby Ceské republiky
(viz <https://www.vscr.cz/informacni-servis/ke-stazeni/ceske-vezenstvi/>).




Bod 7.

Na uvod odpovédi povinny subjekt odkazuje na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
7.srpna 2013 (&j. 1 As 47/2013 — 52): ,,Pokud by se mel kazdy dotazany spravni organ nad
ramec formulace Zadosti o informace zaobirat tim, co viastné zadatel chce védet, mohlo by lehce
dojit k naprosto zbytecnému zavaleni povinnych organii praci nadbytecnou*.

Vhodno v té souvislosti poukézat na skuteénost, ze Vézeiiska sluzba Ceské republiky podléha
pusobnosti organt ochrany vetejného zdravi, kterymi jsou mistné piislusné hygienické stanice,
kterym pfislusi taktéz rozhodovat o karanténnich a obdobnych opatienich, ktera nasledné¢ musi
byt v konkrétni véznici realizovana. Vzhledem k tomu, Ze rozsah a charakter jednotlivych
opatieni je velice variabilni, nelze bez bliz§i specifikace sdélit, jakym zplsobem jsou
naplnovana.

Bod 8.

K otazce, Ze pokud chce odsouzeny na oddéleni prevence a stiznosti vypovidat o mozné
korupci, 1ze ze strany tohoto organu toto odmitnout zaprotokolovat, se konstatuje:

Véznéna osoba se mize na oddéleni prevence a stiznosti obratit sepsanim pisemného
podnétu, nebo pozadat o provedeni pohovoru s prislusnikem oddé€leni prevence a stiznosti.
Na zaklad¢ obsahu poskytnutych informaci zvoli povéfeny organ postup v provadéném Setteni
a taktéZ vyhodnoti nutnost ,,protokolace* dil¢ich informaci. O vysledku Setfeni je véznéné osoba
nasledné vyrozuména.

Bod 9.

Setfeni stiznosti véznénych osob je pIné v kompetenci feditele véznice a postup provadéného
Setfeni je volen tak, aby o Setieni stiznosti byl informovan vzdy co nejmensi okruh zaméstnanci.
Nelze vSak vzdy zajistit, aby osoby, proti kterym stiznost sméfuje, se o Setfeni stiZnosti
nedovédéEly, nebot’ fadné prosSetieni stiznosti zpravidla vyZaduje jejich stanoviska.

Bod 10.

K dotazu ve znéni: ,,Pokud je opakované OPaS i vedeni véznice informovano o nadstandardnim
spojeni odsouzeného s vychovatelem (podezieni na korupci) lze oba, jak vychovatele, tak
i odsouzeného ponechat do vysetreni spolecné na jednom oddéleni, aby byli spolu v kontaktu, ale
i s odsouzenymi, jez toto oznamili a jsou tak Sikanovani?*, povinny subjekt uvadi, ze provérovani
trestné &innosti zaméstnancti Vézeniské sluzby Ceské republiky je pIné v kompetenci Generalni
inspekce bezpecnostnich sbord.

Obecn¢ lze poté konstatovat, Ze v piipadech, kdy je v prabchu Setieni nutné eliminovat kontakt
konkrétnich osob, jsou standardné realizovana opatieni, jako pfemisténi véznéné osoby na jiny
oddil, popt. do jiné véznice nebo piefazeni zaméstnance na jiny oddil, aby nemél pifimy
vliv na konkrétni osobu. Opatieni se vSak realizuji jenom v tom piipadé, pokud to povaha
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