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SDELENI

Ziadosti o poskytnuti informace

ve véci

Vézeiiska sluzba Ceské republiky, se sidlem Soudni 1672/1a, 140 67 Praha 4, subjekt povinny
ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdé¢jSich piredpish (,,povinny subjekt®), pfijala prostfednictvim elektronické
adresy podatelny dne #ijEiiriEi-sniies pozadavek na poskytnuti informace ve smyslu
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zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném prlstupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predplsu
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Zadost o poskytnuti informace obsahovala nasledujici pozadavky (cit.):

1.  Odsouzenym vykondvajicim trest odnéti svobody ve vézmici se zvySenou ostrahou
a odsouzenym vykonavajicim trest odnéti svobody na doZivoti nemuze byt podle § 71 odst. 2
a § 72b Zakona o vykonu trestu odnéti svobody (dale jen ,,ZVTO “) vykon trestu odnéti svobody
prerusen.

Duvodova zprava k novele ZVTOS provedend zdkonem ¢. 58/2017 Sb. vsak uvadi: ,,Ani
u odsouzeného vykonavajiciho trest ve veznici se zvySenou ostrahou v situaci zvlastniho zretele
hodné (navstéva kriticky nemocného pribuzného nebo jeho pohieb apod.), nehrozi-li nebezpeci
uteku, neni vylouceno, aby mohl opustit prostor veznice. Nebude se tak ale dit ve formé
opusteni veéznice nebo preruseni vykonu trestu, kdy se odsouzeny pohybuje mimo veézmici
samostatné, tj. bez pritomnosti prislusniki Vezenské sluzby, ale v téchto pripadech se tak bude
dit ve formé eskorty, tj. za pritomnosti prislusniku Veézenske sluzby. “. Zajimalo by mé tedy:

a) Zda k takovym situacim, kdy odsouzeny vykonavajici trest odnéti svobody ve véznici se
zvySenou ostrahou/na doZivoti navstivi pohieb c¢i v nemocnici osobu blizkou (ci chce jinym
zpiisobem vykondvat své pravo na respektovani soukromého a rodinného Zivota) v praxi
opravdu dochazi a pokud ano, v jakych poctech se tak za posledni roky stalo.

b) Na zakladé jakého procesu miize dand osoba ,,opusteni veznice za doprovodu eskorty
dosahnout, tzn. zejména zda je tento postup néjak standardizovan napric veézerniskymi
zarizenimi a pokud ano, tak v jakéem predpise a jak je takovy postup stanoven.

c¢) Pokud takovy standardizovany postup existuje, tedy odsouzeny ma mozZnost si podat
»Zadost“, jaké je , procento uspésnosti“, tedy v jakém poméru jsou takové ,, zadosti"



zamitany/je jim vyhovovdano a existuji néjaké zaruky, aby osoba, ktera o moZnosti
odsouzeného zucastnit se pohibu osoby blizké rozhoduje, tak necinila pouze na zaklade své
liboviile (napv. nutnost oditvodnéni zamitavého rozhodnuti)? Jaké jsou mozné ditvody pro
to, aby zadost mohla byt zamitnuta?

d) Pokud takovy postup neexistuje, probiha tedy cely postup pouze na zaklade ,, neformalnich
dohod* bez jakychkoliv zaruk.

2. Obdobna situace panuje i v pripadé osob ve vykonu vazby, kde pravni uprava mozZnost
preruseni vykonu vazby ani v pripadech zvlastniho zretele hodnych, jako je navsteva osoby
blizké v nemocnicnim zarizeni ¢i ucast na pohibu ¢i naopak narozeni osoby blizké dokonce
nejspise vitbec neznd a tedy ji ani nezakazuje, coz vsak opét nevylucuje moznost takovych osob
ucastnit se pohrbu/narozeni osoby blizké ¢i ji navstivit v nemocnici s eskortou v ramci vvkonu
vazby. mé otazky jsou tedy rovnéz obdobné:

a) Zda v praxi k situacim, kdy by bylo , opusténi véznice s eskortou‘ vazebné stihanym
osobdam umoznéno dochdzi, ¢i zda takové osoby v praxi nemaji moznost napr. pohreb
osoby blizké navstivit a pokud ano,

b) 'V jakych poctech se tak za posledni roky stalo

c) Zda pro takové situace existuje standardizovany, pravem (internimi predpisy) upraveny
postup a pokud ano, tak jak probihd, kdo o téchto ,,zZadostech* rozhoduje, kolik vazebné
stihanych osob o moznost opustit véznici v ramci vykonu prava na respektovani
soukromého a rodinného zivota pozadalo a z jakych divodit byly/mohou byt jejich
., zadosti “ zamitnuty?

IL.
K jednotlivym bodiim zadosti uvadi povinny subjekt nasledujici:
Ad 1. a)

Moznost eskortovat odsouzené na pohieb ¢i z divodu realizace navstévy osoby blizké
z naléhavych zdravotnich ¢i jinych zavaznych divodd neni Zadnym vnitrostatnim predpisem
explicitng vylou¢ena. Zadatelem zmifiovana diivodova zprava k zdkonu &. 58/2017 Sb., kterym
se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdé&jsich predpisi, zakon €. 169/1999
Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zakont, ve znéni
pozdéjsSich predpist, a dalsi souvisejici zdkony, k uvedenému ustanoveni piipousti, aby byl
odsouzeny zatazeny do véznice se zvySenou ostrahou v situaci hodné zvlastniho zietele
eskortovan napiiklad na pohieb ¢i na navstévu nemocného piibuzného, nicméné je-li vzato
v potaz ustanoveni § 2 odst. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 555/1992 Sb., o Vézenskeé sluzbé a justicni
strazi Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpist, pak je ziejmé, Ze vylet povinnosti
v oblasti realizace eskort véznénych osob je taxativni, nikoliv demonstrativni a Vézenska
sluzba Ceské republiky tak neni povinna vzdy na Zadost véznéné osoby participovat vlastnimi
prostiedky a za doprovodu vlastnich sil (rozumi se pfislusnikii Vézeniské sluzby Ceské
republiky) na vyfizovani a realizaci eskort z vySe uvedenych zavaznych situaci.

K 7adatelovu dotazu na aplikaéni praxi ve Vézenské sluzbé Ceské republiky povinny subjekt
uvadi, ze zadosti véznénych osob, kterym ze zédkona neni umoznéno pteruseni vykonu trestu
odnéti svobody, o realizaci eskorty ze zvlast zavaznych dlivodi nejsou bézné podavany
(zjistovano za poslednich 5 let) a v pfipad€, kdy odsouzeny nemél ze zédkona umoznéno
preruseni vykonu trestu odnéti svobody, nebylo témto ojedin€lym zddostem vyhovéno.



Centralni statistika zadosti o tento druh eskorty, véetné€ zpiisobu jejich vyfizeni, neni povinnym
subjektem vedena.

Ad 1. b)

V ramci internich ptedpisti Vézeniské sluzby Ceské republiky neni upraven standardizovany
postup pro podavani zadosti véznénych osob o realizaci eskorty ze zvlast’ zavaznych divoda
(napf. Ucast na pohtbu, navstéva umirajiciho clena rodiny apod.). Véznéna osoba tuto
pfipadnou zadost mtize podat k fediteli véznice prostfednictvim povéiené¢ho zameéstnance.
Z4dost je pak vzdy feditelem véznice dikladné a individualné posuzovana, a to z pohledu
bezpecnostnich rizik, ochrany zdravi, moralky a prav a svobod tfetich osob. Rozhodovani
o povoleni ¢i zamitnuti zadosti je plné¢ v kompetenci jednotlivych fediteld vazebnich véznic
a véznic, ktefi své stanovisko k zadosti zduvodnuji.

Ad 1. ¢c)

Povinny subjekt nevede evidenci poctu vyse uvedenych zadosti, stejné jako neni vedena
centralni statistika o zplisobu vyftizeni téchto zadosti.

Jak je uvedeno vySe v pism. b), feditel véznice rozhoduje o zplisobu vyftizeni Zadosti v rdmci
spravniho uvazeni, pficemz mozné divody pro zamitavé stanovisko souvisi predevSim
s osobnosti, celkovym chovanim a trestnou ¢innosti odsouzené osoby s ohledem na eliminaci
bezpecnostnich rizik, posouzeni zajisténi ochrany zdravi, moralky, prav a svobod tfetich osob.

Nad ramec vySe zminéného povinny subjekt dopliuje, Ze je nezbytné brat v potaz také financni
naklady spojené s timto druhem eskorty.

Ad 1. d)

Vézeniska sluzba Ceské republiky, potazmo feditelé jednotlivych organizaénich jednotek,
nepostupuji pii spravnim uvazeni na zadklad€ ,neformélnich dohod®, ale rozhoduji
po predchozim dikladném individualnim posouzeni véci (Zadosti) V}'Ihradné v ramci své
pravomoci a v mezich stanovenych platnou legislativou (viz § 76 zakona ¢. 169/1999 Sb.,
o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdgj éich
predpist).

Ad 2. a), b), ¢)

Ve vztahu k obvinénym hovofime v souladu s ustanovenim § 10 zdkona ¢. 293/1993 Sb.,
o vykonu vazby, ve znéni pozd¢jSich predpisii, pouze o propusSténi z Vykonu vazby,
a to za podminek uvedenych vyse v pism. a) az d), z ¢ehoz vyplyva, Ze neni v pravomoci
feditele véznice rozhodnout o tom, aby obvinény na vlastni Zadost opustil vykon vazby
zaucelem realizace eskorty. S ohledem na vySe uvedené jsou odpovédi na dalsi otazky
bezptfedmétné.
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