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ROZHODNUTI O ULOZENI KAZENSKEHO TRESTU
ODSOUZENEMU

Jméno, pFijmeni odsouzeného: i i
Datum narozeni: F&5spa b

P

Typ véznice: s ostrahou — vysoky stuperi zabezpecéeni

Vyrok:
Dne =:24.3557% v 06:28 hod. vrchni dozorce odd. B uslysel velké rany na cele 2 kde
byl umistén ods. Fiias s e nar., sy

W% Prizorem na cele spatfil, jak ods. F 5 tmlati
do vyplné okna dstavni zidlickou. Vrchni dozorce ihned oteviel vydejové okénko a vyzval
odsouzeného, aby svého jednani zanechal. coz ucinil. Na dotaz. pro¢ to déla, odpovédél, Ze
chee jit na psychiatrii. Vrchni dozorce mu sdélil, Ze tady jesté neni Iékafr. at’ si lehne a vycka
jeho prichodu. Odsouzeny si lehl a vrchni dozorce $el uddlost telefonicky ozndmit VISS a
ZVOVVaT. Jesté v pribéhu hovoru se rozsvitila celova signalizace na cele & 2% Vrchni
dozorce se ihned $el podivat na celu &. 3.4 kde mu ods. s elsdelil, Ze se pofezal na levé ruce
stiepem z rozbitého okna, a Ze chce byt hospitalizovan na psychiatrii. Jelikoz byl vrchni
dozorce na oddéleni sam, dal odsouzenému obvaz na oSetieni zranéni. Poté opét informoval o
situaci VISS a ZVOVVaVT, Nasledné se dostavila SZH. spolu s vrechnim dozorcem otevieli
celu a odsouzeny byl pfedveden na zdravotni stiedisko.

Svym jednanim ods. %547 porusil § 28 odst. 3 pism. f) zak. &. 169/1999 Sb. o0 VTOS a
o zméné nékterych souvisejicich zdkoni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,Zakon™),
kde se uvadi, Ze odsouzenym je zakazano piedstirat poruchu zdravi nebo se Gmysiné
poskozovat na zdravi.

Dale odsouzeny porusil ustanoveni § 28 odst. 1 ..Zdkona", kde se mimo jiné uvadi, Ze
odsouzeny je ve vykonu trestu povinen dodrZovat stanoveny pofddek a kazeii, plnit pokyny a
prikazy zaméstnanc Vézenské sluzby, Setrné zachézet se svéfenymi vécmi, neposkozovat
cizi majetek. a i jinak zachovévat ustanoveni vnitfniho fadu véznice.

Za poruSeni § 28 odst. 1, 3 pism. ) ..Zakona”. ukladam kazenisky trest ,.celodenni
umisténi do uzavien¢ho oddilu na 3 dny s podminénym odkladem na 3 mdsice” v
pravomoci specialniho pedagoga na zékladé § 51 ods. 1 podle ustanoveni § 64 odst. 1 pism. f)
~Zéakona*, v souladu s ustanovenim § 69 odst. 2 ,,Zakona".

L

Odivodnéni: —aull &

Svym jedndnim, které je popsino v popisu skutku, odsiiiiriithane porusil
ustanoveni § 28 odst. 1, 3 pism. {) .Zakona". se kterym byl pfi nastupu do Véznice Bieclav
prokazatelné seznamen. Odsouzeny ve . Vyjadieni podezielého ze spachani kazeriského
prestupku" ze dne £EHFEEIH napsal: Byl jsem ve $patném psychickém stavu. Ve
.Vyjadfeni odsouzeného pied rozhodnutim o uloZeni kazefiského trestu ke viem
skute¢nostem, které se mu kladou za vinu a k diikazim o nich dle § 47 odst. 1 zakona ¢.
169/1999 Sb.* ze dne 18.12.2019 napsal: ..Délal jsem to protoZe &=L EmmEasEa

List. &. I, str. |
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Kopie rozhodnuti o ulozeni kazenského trestu predana dne: &¢:




Dle § 47 odst. 1 zakona byly okolnosti kazenského pfestupku nélezité¢ objasnény.
Ods(EE oy byly piedlozeny vsechny dikazy, se kterymi byl prokazatelné
seznamen. Kdzensky trest "celodenni umisténi do uzaviené¢ho oddilu na 3 dny s podminénym
odkladem na 3 mésice™ jsem zvolil ztoho diivodu, Ze se jedna se o poruseni zékladnich
povinnosti odsouzeného.

Jsem presvédcen, Ze kazensky trest je umérny zavaznosti spachaného kazeniského
prestupku a plné v souladu na dosazeni U¢elu vykonu trestu odnéti svobody. Uvedeny
kazensky trest jsem ulozil v souladu s pedagogickymi zasadami, zejména zasadou
individudlniho pfistupu a zavaznosti kazenského prestupku.

J-\.'!"'h'

Pouceni: 1. Proti tomuto rozhodnuti Ize podat stiznost pisemné nebo ustné do 3 dnii ode dne
oznameni rozhodnuti prostrednictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst.1 zak.
¢. 169/1999 Sb.). O opravném prostiedku bude rozhodovat VOVVaT,

2. Proti rozhodnuti o stiznosti neni stiznost pfipustna.

3. Prezkoumani rozhodnuti o stiznosti proti uloZeni kazenskych tresti podle § 46
odst. 3 pism. e) az h) zékona ¢. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody a o
zméné neékterych zakonl, ve znéni pozdéjsich predpisi, soudem se lze doméahat za
podminek stanovenych zvlastnim pravnim pfedpisem ve stejném rozsahu, v jakém
Je takovy prezkum mozny v Fizeni o pfestupku podanim Zaloby do dvou mésicl po
oznameni rozhodnuti ke krajskému soudu. v jehoz obvodu se véznice nachazi.

StlEnost nemid odkladny nicinek

: pep— L ey
V Bieclavi dne: &ZRsaRils specidlni pedagop,% L
(funkee, titu fL :_

Ozndmeno a doruéeno dne: T Podpis odsouzeneho

Stiznost proti rozhodnuti podana dne:
Podstatné diivody stiznosti:

PdplsedsotiBenehe: == = = = 3000 cossssssemansaaiiiiiaisiinasiss
(sluzebni hodnost, hodnostni oznaceni, /funkee* titul, jniéne a prijmeni a podpis):

s .
jéxﬁ e SRRk
a=

:' ar .-.3" q_
Stiznost proti rozhodnuti nebyla podéana ve stanovene l.hute * f’ _1““ f,"% é@. e

,ﬂ# %
pel. ped ’ﬁ S
(sluzebni hodnost, hednostni oz
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ROZHODNUTI O ULOZENI KAZENSKEHO TRESTU
ODSOUZENEMU
Jméno, pfijmeni odsouzeneho R R T

o

Datum narozeni: % 5
Typ véznice: s ostrahou - vysoky stupeti zabezpedeni

Sloh =g
",

Vyrok:

Dne 5253835 agi v 09:15 hodin pn obchuzkove ¢innosti na SOVT Al dozorce
zjistil, e odsouzeny TREEFFEIRIEE Inay, PRERENEED le¥i na cele & 5 v posteli prikryty
ustavni prikryvkou. Na otazku dozorce, z jakého divodu leZi ve dne pod ustavni pfikryvkou,
nebyl schopny odpoveédeét.

Timto svym jednanim odseiiy™ e #5655 porudil ustanoveni § 28 odst. 1 zak.
169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve
znéni pozdgjsich predpisti (dale jen ,,Zakon™), kde se mimo jiné uvadi, Ze odsouzeny je ve
vykonu trestu povinen dodrZovat stanoveny pofadek a kazeii, plnit pokyny a piikazy
zaméstnancll VEzerniské sluzby, dodrZovat zasady slusného jednani s osobami, s nimiZ piichazi
do styku, a i jinak zachovavat ustanoveni vniténiho fadu véznice.

. Dale odsouzeny porusil ¢l. 7 odst. 6 Vnitintho fadu Véznice Breclav, kde se uvadi, Ze
v ‘dobé od budiéku do velerky ma odsouzeny ustlané lizko podle stanoveného vzoru.
Odsouzenému j je povoleno leZet na ustlaném lizku pouze v dob€ osobniho volna vymezen’grn
v.CRD. Mimo tuto dobu miize odsouzeny leZet na liZzku pouze na zdkladé pisemného
povoleni oSetiujiciho 1ékafe nebo povoleni VOVVaT. Odsouzeny pisemné povoleni
oSetfujiciho lékafe nemél

_ Dne S i ve 12:00 hodin p11 kontrolni ¢innosti na SOVT A] za dozorcem pfisel
ods.: ko J_r'.i‘;:;mtﬂ a oznamil, Ze mu ods. ¥ TIET A=A AR LA AZR R vyhroZoval smuti a
bez ditvodu na n&j plivnul. Nasledné dozorce pfisel na kulturni mistnost, kde se nachézel ods.
H:E8a dotazal se ho, pro¢ to udélal. V tom okamzZiku zadal ods.&%:# 7 dozorci sprosté
nadavat: ,,Co ty zasrany Hitlere, zabiju tebe i tvou rodinu az mé& odsud pusti, zmrde!!* V ten
okamzik dozorce diirazné ods.=5#Ei%Yvyzval, aby zanechal sveho protipravniho jednani.
JelikoZ svou agresivitu naddle stupiioval, dozorce uzavrel ods. ¥4 na kulturni mistnosti,
uzaviel cely na odd. Al a zavolal dozorce odd. Ci s _-‘.':i{i-i- Spolu vstoupili na kulturni
mistnost, kde je ods. i % izadal opét urdZet slovy: ,,Co vy zasrani zmrdi, vyvraZdim vam
obdma celou rodinu!!“ S rukou zat'atou v pést vykrodil proti dozorclim. Na vyzvu, aby tohoto
jednani zanechal, nereagoval a v momente, kdy se pFibliZil do jejich bezprostiedni blizkosti,
byli nuceni pouzit podie §17 odst. 1 zak. ¢ 555/ 1999 Sb., donucovaci prostiedky - hmaty
chvaty k odvrdceni moZného utoku a ods""‘-r L S e g "”‘1 svedli na podiahu, kde mu byla
prllozena sluzebni pouta. Pu provadenl sluZebniho zakroku doslo k poranéni palce levé ruky u
prap. i, Poté odsiEaaii predvedh na celu & #5 kde po rozhodnuti VISS zistal
piipoutan dle §17 odst. 5 zak. & 555/1992 Sb. po dobu Jedne hodiny a odtud byl pfevezen
eskortou do zdravotnického zarizeni. Ke glanem u ods.Z g S nedoslo.

Timto svym jednanim odsi -:::.1“ e jp01 ugil ustanoveni § 28 odst. 1 ,,Zakona®, kde
se mimo jiné uvadi, Ze odsouzeny je ve vykonu trestu povinen dodrZovat stanoveny poiadek a
kazeii, plnit pokyny a pfikazy zaméstnancl Vézenské shuzby, dodrZovat zasady sluSného
jedndni s osobami, s nimiZ pfichdzi do styku, a i jinak zachovavat ustanoveni vnitfniho fadu
véznice.

List &. 1, str. 1



Za porudeni § 28 odst. 1 ,,Zakona“ a za poruseni ¢l. 7 odst. 6 Vnitiniho fadu V&znice
Bieclav ukladam kazeiisky trest ,celodenni umisténi do uzavieného oddilu na 10 dni
nepodminéné* v pravomoci vedouciho oddéleni vykonu vazby a trestu na zaklade § 51 ods. 1
podle ustanoveni § 64 odst. 1 pism. f) ,Zakona®, v souladu s ustanovenim § 69 odst. 2
LZakona®,

BT B

Kazefiské prestupky ze dne giilizini:
vydianim jednoho rozhodnuti.

,' byly vyreSeny souhrnné

Odivodnéni: -

Svym jedndnim, které je popsino v popisu skutkli, odsouzeny # z:iFs j porusil
ustanoveni § 28 odst. 1 ,,Zakona® a €l. 7 odst. 6 Vnitiniho faddu Véznice Bieclav, se kterymi
byl pii nastupu do Vé&znice Bfeclav prokazatelné sezniamen. Odsouzeny se ve ,,Vyjadieni
podezielého ze spachani kéazeiiského prestupku® ze dne *‘J"'uﬁ“ﬁf,j'wﬂr a ve ,,Vyjadieni
odsouzeného pied rozhodnutim o uloZeni kdzefiského trestu ke vSem skuteCnostem, které se-
mu kladou za vinu a k diikkaziim o nich dle § 47 odst. 1 ,,Zakona* ze dne :Z: "“' S
nevyjadiil.

) Odsouzeny se ve ,,Vyjadieni podemeleho ze spachani kazenského piestupku® ze dne
o nevyjadril, divody neuvedl. Ve ,,Vyjadieni odsouzeného pred rozhodnutim o
uloZeni kazeriského trestu ke viem skutednostem, které se mu kladou za vinu a k ddkaztm o
nich dle § 47 odst. 1 ,,Zdkona“ ze dne 31.05.2021 napsal: ,,Litost co se stalo. Budu se snaZit,
aby se to neopakovalo.*

OPaS provedlo v dané véci Setteni, kde probeéhlo dotazovéani z(éastnénych osob, ve
kterém bylo zjiSt€no poruSeni zdkladnich povinnosti odsouzenym, zejména § 28 odst. 1
~Zékona“, kdy pouzil vulgarismy smé&fujici proti zakro&ujicim piisluiniki VS CR. Na zaklads
téchto skuteCnosti byly p0u21ty donucovaci prosuedky (viz. ,,Zavéreéna zprava OPaS* ze dne
SRS & VSN 80381047,

Dle § 47 odst. l ,,Zakona‘“ byly okolnosti I\azenskych piestupkl naleZité objasnény.
Odsouzenému byly pfedloZeny vechny diikazy, se kterymi byl prokazatelng seznamen, zadny
z predloZenych dtikazi nezpochybnil, ani neuvedl daldi dikazy, které by vedly ke zméng
rozhodnuti. Vina odsouzeného byla Setieni OPaS a vypovedi svedka prokézana (viz. ,Utedni
zéznam o poddn{ vysvétleni®, &.j.; VS-S s 500501 803830).

Kézensky trest ,,celodenni umisténd do uzavreneho oddilu na 10 dnl nepodmingng®
jsem uloZil ztoho ddvodu, Ze vzhledem k povaze jednani jde o opakované poruseni
zdkladnich povinnosti odsouzeného.

Jsem piesvédéen, Ze kazciisky trest jo umémy zavaZnosti spachanych kazefiskych
prestupkd a plné€ vsouladu na dosaZeni Ulelu vykonu trestu odn&ti svobody. Uvedeny
kazeisky trest jsem uloZil v souladu s pedagogickymi zdsadami, zejména zasadou
individudlniho pifstupu a zdvaznosti kazetiského prestupku.

List &. 1, str. 2 \



Pouceni: 1. Proti tomuto rozhodnuti Ize podat stiznost pisemné nebo Gstné do 3 dn@ ode dne

oznameni rozhodnuti prostfednictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst. | zék.
¢. 169/1999 Sb.). O opravném prostiedku bude rozhodovat reditel véznice.
2. Proti rozhodnuti o stiZznosti neni stiZnost pFipustna.

3. Prezkoumani rozhodnuti o stiznosti proti ulozeni kazenskych tresti podle § 46

odst. 3 pism. ¢) az h) zakona €. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody a o

zméné nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpist, soudem se lze domahat za

podminek stanovenych zvlastnim pravnim predpisem ve stejném rozsahu, v jakém

je takovy pfezkum mozny v fizeni o prestupku podanim Zaloby do dvou mésicii po

oznameni rozhodnuti ke krajskému soudu, v jehoZ obvodu se véznice nachazi.
”?.:-‘_:.f" .:'\,’..," ’"'“«"i ': ‘:é;{'f‘

Stiznost nemd odkladny nifinek

StiZnost proti rozhodnuti podana dne:

Podstatné dtivody stiZnosti:

Podpisodsonzendho: @00 Gisesiihisssessesssseissaeisiseasassaiess
(sluzebni hodnost, hodnostni oznaceni, /funkee* titul, jméno, prijmeni a podpis):

Stiznost proti rozhodnuti nebyla podana

e
"Q:I:l' ..i'-.-riﬁ‘-?;” ilrh -c-'“'-.c
et P R
Podpis odsouzeného:

List & 2, str. 3



KARVINA

C.j. VS St 501802932
ZAZNAM O KAZENSKEM PRESTUPKU
Jmeéno, piijmeni odsouzeného:

Datum narozeni:
Typ véznice:

Popis skutku:

Dne sisamim¥ v cca 8.50 hod. ve Véznici Karvind na chodbé pred civilni kuchyni jsem
slySela ra ny a vykiik ., Ty hajzle, uZ mé& nebudes dlouho srat!™. Kdyz jsem oteviela dvere,
ods. -ah-'tm,‘r" LeEs ods, i UEE*--*'?"* ﬁ”ﬁi“ ke od sebe pravé oddélili ruce a khéel: na sebe.
Poté jsem zmackla hlasku. Ods. srE i sam odesel z étky do kuchyné a ods. 2 F5 zustal
v chodbé do prichodu prxvolaneho prislusnika. Ods. “##iivi2n mél na hlavé na cele cerveny
otlak, ods.F< 5 5aké meél na obliteji zatervenani.

Zatimco s ods. FEanniionidgjsme zatim Zadné problémy béhem pracovmho zafazeni

v kuchyni neméli, vpflpade ods. X 10 nebylo poprvé, co ods. EEFL TR slovng
napadal.

Odsouzeny = sitaifita# I8 je podeziely, Ze svym jednanim porusil zakladni povinnosti
odsouzenych dle § 28 odst. 1 zakona €. 169/1999 Sb., kdyZ nedodrzel stanovenou kazen
a poradek.

Vyjadieni podczrelého ze spﬁchani kazcﬁskeho prcstupku - &:n'* o
g "r"'i 'i T : 1_. Tl 7
Rl Loc (’/ n»f e .g% ¢ J

/U(_ L ,«,L_C/h// (7/’@(/ fﬁ/ Z_f (\’L C‘/@Ié/ C/C

V Karviné  Dne: f o

r?f' ;i.l «!ﬁp (jméno, pFijn e‘g_: a ﬁad ggngggneho)

Vypoved’ svédka!peskezenéhe*
Dne:f; fj;*r \,g%"-;ﬁ = Jv cca 8.50 hod. nakoukl ods *ﬁ “do civilni kuchyné a poiadal 0

odemknuti Satny odsouzenych. Na to jsem reagovala pokynem, aby odsouzeni $li Satnu
odemknout. Poté jsem slySela z chodby hluk, nasledné pfisla pani vedouci 5 A% &

VKarviné  Dne:s¥ ”'iwj;ﬂ Svédek: Cho

Dalsi dikazni prostredky:
Vlastni zjisténi,

V Karviné

Zpracovatel: 374

(MM!}WMHWM}?;M& titul, jméno a prijmeni a podpis)
List €. 1, str. 1
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Vyuziti ustanoveni § 46 odst. 2 zdakona &. 169/1999 Sb.:

V souladu s § 46/2 Zakona €.169/1999Sb. byl zplsobeny kazefisky pfestupek projednéan
s odsouzenym. Doslo ke slovni rozepii, kterd prerostla v strkanici. Nebylo prokazano
konkrétni zavinéni. Vychovnym pohovorem bylo dosaZeno sledovaného tcelu a odsouzeny
pfislibil napravu svého chovani a jednani v dodrZovéani ustanoveni vnitiniho fadu véznice.
Srozumén s tim, Ze v pfipad€ opakovani bude kazersky fesen.

2.4t -r.,.- -

".5_5, {? 1, .5""? :.1-{%,

&Hﬂﬂp 2 5
o ;

V Karviné Dne:

(stuzebni hodnosr tiodnostni oznaceni/funkce, * titul, jihéno aprqmemapodpf.w

Vyjadieni odsouzeného pfed rozhodnutim o uloZeni kazenského trestu ke viem
skutefnostem, které se mu kladou za vinu a k dikazim o nich dle § 47 odst. 1 zikona
¢. 169/1999 Sb.:

ﬂ;j:u- eiﬁf B
iné e
V Karviné R I
‘Poapis odsauzenena "
V Karviné DNe: e

(sluzebni hodnost, hodnostni oznaceni/funkce, * titul, jméno a pFijmeni a podpis)

Zastaveni kazeniského Fizeni o kazenském piestupku:
Kazenské fizeni o kazeriském prestupku bylo zastaveno z divodu, Ze ...................

V Karviné BREE 0 SSrembaeiissviisinsseiiiaseakeiians
(sluzebni hodnost, hodnosini oznaceni/funkce,* titul, jméno a pFijmeni a podpis)

V Karviné Dne:

Podpis odsouzeného

List &. 1, str. 2
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véznice

¢ . VS- PR R A 803830

ZAZNAM O KAZENSKEM PRESTUPKU
Jméno, pfijmeni odsouyeneho EH" ‘f %ﬁqﬁ‘
Datum narozeni: fb “___p_ca.,

Typ véznice: s ostrahou - mzky stupen zabezpeceni

Popis skutku:
Dne ¢ ii“'%' i asi v 16:42 hod. oznamil hlaskou na operaém stiedisko ods. Méﬁ-ﬂiﬁ*‘
R m‘-’“’ﬁ‘fr‘ "“7 odd G, loznice &. §% e byl napaden pii prochdzeni. chodboul
\ychazkovy dvir ods I s odd. G, loznice ¢. g}_:j Ods-:mzc:ny:fh ':’f i "’3:’ _;i
uvedl. Ze on byl napaden ods Pkt ale z kamerového systému nelze zjistit, kdo byl
Gto¢nikem.

Odsouzeny #4504 ]e timto podeziely z porudeni § 28 odst. 1 zak. &. 169/1999 Sb. o
VTOS a o zméné nékierych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist, kde se mimo
jiné uvadi. ze odsouzeny je ve vykonu trestu povinen dodrzovat stanoveny potadek a kazen.
plnit pokyny a piikazy zaméstnancti Vézenské sluzby. dodrzovat zasady slusného jednani s
osobami, s nimiz pfichazi do styku, a i jinak zachovavat ustanoveni vnitiniho fadu véznice.

Napadeni probéhlo bez pfitomnosti pfislusniki Vézeriské sluzby, dostupné informace zjistény
dle kamerového zaznamu — 16:41 hod.

'\.

Vyjadreni podezreleho ze spichani kazenského prest ﬁpku'

= .q'q-:: -;f.l_".,; o e -"f.
B VZ Y VﬁH s—"?: ; &E%;i{%ﬂ .ef.- :ﬂx‘%}ﬁ ﬁ:%;m’ *-.-1' “" % ’/d&\ M(/ = Swy/o;

(PRI T me M MelAPAIIL . IS5 b////u Sk dLse,
TAU f‘*ﬁmfs;l *fi“ﬁﬁ t/bf:(ﬁ//a SUYSEL b Pu\s//,(?k/u/—
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(sluzebni hodnost, hodnosini o:nacem/ﬁmku * titul, jméno, prymem a podpis)
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Vyjddieni odsouzeného pred rozhodnutim o uloZeni kizeiiského trestu ke viem
skuteénostem, které se mu kladou za vinu a k dikazam o nich dle § 47 odst. 1 zikona ¢&.
169/1999 Sb.:

Podpis odsouzeného

T et BRGNS

(sluzebni hodnost, hodnostni oznaceni/funkce, ™ titul, jméno, pFijmeni a podpis)

Vyuzm ustanovcm § 46 odst. 2 zakona ¢, _1691’1999 Sb.: '« r( e Bl l 0 s VO ‘:(":,L -
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Zastaveni kazenského Fizeni o kdzeiském prestupku:
Kézeriské fizeni o kazeniském prestupku bylo zastaveno z divodu, Ze ...................

e e L BB 0 s e R S e

Podpis odsouzeného

List&. 1, str. 2
* nehodici s¢ neuvadejle
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ZAZNAM O KAZENSKEM PRESTUPKU

+_¢
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2 :
Jméno, pfijmeni odsouzenph_g 7 g ’ﬁf‘ '":iéx.=
[ e
Datum narozeni: oy

Typ véznice: s ostrahou, nlzky stupeii zabezpeceni

Popis skutku:

DneL =T isem byl uréen ZP VOV VaT &. iy dobé& od q—ﬁ'i,fﬁ‘ﬁ,““ﬂf"“hodm
jako vychovatcl vykonu trestu pro oddil E, F a G, Asi ve 11:40 hod. pfi vydavani posty na oddile E,
jsem si v8iml, Ze odsouzenyﬁ‘wc G wu“a,_,f%j,: }" = “’"*'}*iﬁma na temeni hla trznou ranu asi 1,5
cm, zeptal jsem se jak se mu to stalo a on odpovédél, Ze véera veécr?‘:ﬁgg'”jfé& i "{-ﬁﬂse udefil na
kulturni mistnosti o sniZeny strop.
U vySe uvedeného byl udajné piitomni odsouzeni z oddilu E —
R RRLR AR
Odsouzeného jsem predvedl na zdravotni stfedisko, kde jsme spole¢né s vrchni sestrou a ISS
zajistili oSetieni a dalsi ukony.
Tuto skute€nost jsem oznamil VISS, VOVVaT, vychovateliim.

R e

Timto svym jednanim je odsouzeny Sedlacek podeziely z poruseni ustanoveni § 28 odst.1
zak. €. 169/1999 Sb. o VTOS a o zméné nékterych souvisejicich zdkonli, ve znéni pozdgSich
predpist, kde se mimo jiné uvadi, Ze odsouzeny je ve vykonu trestu povinen dodrzovat stanoveny
pofadek a kazen, plnit pokyny a pfikazy zamé&stnancti Vézeniské sluzby, dodrZzovat zasady sluSného
jednani s osobami, s nimiZ pfichazi do styku, a i jinak zachovavat ustanoveni vnitfniho fadu

Odsouzeny je déle povinen:
e) pokud onemocni, stane se mu uraz nebo je zranén, tyto skute¢nosti neprodlené ohlésit
zaméstnanci Vézeriské sluzby.

Vyjadrem podezielého'ze spachdni kdzenského prestupku: :
\. \;s/ Wlhing <0 Zabkluia W \.A\\L}». v w_&
\w’%p SV ARS8 PRI S PR W R BRIy

V Bieclavi dne: ::: i

Dalsi diikazni prostiedky:
Vlastni zjisténi. %ﬂaﬂ?ﬁ%ﬁf i iqj.?qr,{fﬁur
R R
- o i
V Bfeclavi dne: 06.04.2021 Zpracovatel: vychovalfit S 5o e b irisiig
(sluzebni hodnost, hodnosini oznaceni/funkce, * titul, jméno, pFijmeni a podpis)

List & 1, str, |
* nchodicl se neuvadg)te



Vyjadfeni odsouzeného pred rozhodnutim o uloZeni kizefniského trestu ke viem skuteénostem,
které se mu kladou za vinu a k dikaztim o nich dle § 47 odst. 1 zikona & 169/1999 Sb.:

N SR e e e ... Dne:

Podpis odsouzeného
= — WERERINRACC PRI (), |~ TR S R e

(sluzebni hodnost, hodnosini oznaceni/funkce, * titul, jméno, prijmeni a podpis)

Vyuz:tl ustanoveni § 46 odst. 2 zdakona & 169/1999 Sb.:
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Zastaveni kazeiiského Fizeni o kdzeiiském piestupku:
Kazenské fizeni o kazenském prestupku bylo zastaveno z diivodu, Ze

................................. Dne:

(sluzebni hodnost, hodnostni oznaceni/funkce,* titul, jméno, prifmeni a podpis)

Coasisae Lone:’

Podpis odsouzeného
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* nchodicl se neuvadéjte
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ROZHODNUTI O ULOZENI KAZENSKEHO TRESTU ODSOUZENEMU

e ﬁ-.

Jméno, pfijment odsouzeneho B g
Datum narozenti:

Typ véznice: .c.).straha oddé&leni s vysokym stupnm zabezpeteni
Vyrok: N . .
Odsouzenys %.’*';-, : f,"""-‘ﬁ dne' i E 1YY 16:00 hodin na budove é.gﬂ\’éznice Pardubice odmitl odevzdat

vzorek mo¢i k provedeni orientatniho toxikologického vySetfeni a nasledné se odmitl podrobit
odbornému lékaiskému vysetfent, atkoli byl k tomu v souladu s ustanovenim § 21 zdkona &. 65/2017 Sb.,
0 ochran¢ zdravi pre(I §kodllvymi u¢inky navykovych latek vyzvan prisluSnikem Vézeniské siuzby CR

inspektorem, prap.Ai St DR

¢imz porusil

ustanoveni § 28 odst. | zakona & 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné& nékierych
souvisejicich zakonl, ve znéni pozd&jsich pFedpistt (dile jen ZVTOS): ,,Odsouzeny je ve vykonu trestu
povinen pinit pokyny a pfikazy zaméstnanci Vé&zeiiské sluZby.* Déle porusil ustanoveni § 28 odst. 2 pism. n)
ZVTOS: ,,Odsouzeny je ve vykonu trestu povinen podrobit se vy3etfeni ke zjiténi, zda uZil navykovou
l4tku.* Z tohoto divodu

ukladam

podle ustanoveni § 46, odst. 3, pism. g) ZVTOS kazensky trest — celodenni umisténi do uzavifeného oddilu
na 20 dnit necpodminéné.

Odivodnéni:

Odsouzeny; (T Y dne FEFEEEEY 16:00 hodin na budovd ¢531Veznice Pardubice  odmit! odevzdat
vzorek moci k provedem orientaniho toxikologického vysetfeni a nasledné sc odmitl podrobit
odbornému Iékafskému vysetfeni, ackoli byl k tomu v souladu s ustanovenim § 21 zdkona &. 65/2017 Sb.,

o ochrang zdravi pi‘ed §kodhwm| uémky navykovych latek vyzvan piislusnikem Vézetiské sluzby CR
Inspektorem, prap. Lo G Fa i b gk Ak,

Qdsouzeny se¢ ke svému jednani vyjadtil slovy: ,Uzil jSCm lcky na bolest, a proto jsem odmitnul
odevzdat mod.” (viz Zaznam o kazeriském pfestupku ze dne 74 ik. "‘1‘*",21) Ve Vyjadfeni odsouzeného
pred rozhodnutim o uloZeni kazeiiského trestu uvedl: ,,Uzll jsem léky na bolest, a proto jsem
odmitnul odevzdat mog.«

o TR . . P Y . v v v v , ~ =,
Odsouzeny 1% je ze svého jednani usvéddovan piisludnikem Vézefiské sluzby CR Inspektorem,
prap. , kterym byl vyzvan k odevzdani vzorku moci i podrobeni-se odbornému
lékaiskému vy§etrcm a ktery sepeal Zéznam o kéazeniském prestupku a dale svédeckou vypovédi

inspektora, prap. :a; S e ﬁ’{f‘ ‘% (viz Ufedni zdznam pro podani vysvétleni) a svym vlastnim
doznénim.

List&. 4, str. 1
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Odsouzeny iz 1 h 482 je ve Véznici Pardubice od & “is je zarazen ve 1. prostupné skuping
vnitini diferenciace. Odsouzeny b&¢hem VTOS nebyl zatim odméntén ani kizefisky trestan. Jeho
jednani povazuji za zavazné, a proto jsem pfistoupila k uloZeni shora uvedeného kazefiského
trestu. UloZeny kézefisky trest je Umérny zavaznosti spachaného kazeriského prestupku a je
v souladu s ucelem vykonu trestu.

Pouceni: 1. Proti tomuto rozhodnuti lze podat stiznost pisemné nebo ustné do 3 dnut ode dne
oznameni rozhodnuti prostiednictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst. 1 zak. ¢
169/1999 Sb.). O opravném prostiedku bude rozhodovat feditel véznice nebo jim
povéiena osoba.

2. Proti rozhodnuti o stiZnosti nen{ stiznost pripustna.

3. Pfezkoumani rozhodnuti o stiZnosti proti uloZeni kazeniskych trestd podle § 46 odst. 3
pism. e€) aZz h) zakona &. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné
nékterych zakonl, ve znéni pozd€jsich predpist, soudem se lze doméahat za podminek
stanovenych zvla$tnim pravnim pfedpisem ve stejném rozsahu, v jakém je takovy
pfezkum moZny v fizeni o pfestupku podinim ialoby do dvou mésicli po ozndmeni
rozhodnuti ke krajskému soudu, v jehoZ obvodu se vézpice nag;haz;_x_F T

Stiznost nemé odkladny tiéinek. it 4-.’.’-??55{-’3'*??_;_7.}::. s

i { Fdtd 8 C "-\.'.:.-\..'.- :
Fo i, ﬂi%"‘ﬁ: 1‘-'".;
R %-*-"“”H" ‘*E'f"‘
VOVT
V Pardubicich dne:

Ozndmeno a doruéeno dne:

Stiznost proti rozhodnuti podana dne:
Podstatné divody stiZnosti:

Podpis odsouzeného:

...........................................

List ¢. 4, str. 2

* nehodici se neuvadéjte
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vEznice

V- R BRI 907 132-KR

ROZHODNUTI O ULOZENI KAZENSKEHO TRESTU ODSOUZENEMU

B
Jméno, ptijmeni odsouzeného:
Datum narozeni:

Typ véznice: ostraha, oddéleni s vysokym stupném zabezpedeni
yp y p p
Vyrok: s
T et T e .| v
Odsouzeny £ :-:"J'H_.'-":_"'__“. 5 ::';v s % dne FEHETY 16:00 hodin na budové &. 75z Véznice Pardubice odmitl

odevzdat vzorck modi k provedeni orienta&niho toxikologického vysetrem a néasledné se odmitl
podrobit odbornému lékatskému vySctieni, atkoli byl k tomu v souladu s ustanovenim § 21 zakona &.

65/2017 Sb., o ochrané zdravi prcd skodllvymt uunky navykovych litek vyzvan pFisludnikem Vézefiské
sluzby CR inspektorem, prap. ' ‘-'wr"'{;,i-emt Fata

¢imZ porusil

ustanoveni § 28 odst. 1 zdkona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odunéti svobody a o zméné€ nékterych
souvisgjicich zdkond, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ZVTOS): ,,Odsouzeny je ve vykonu trestu
povinen pluit pokyny a ptikazy zaméstnancili Vézeiiské sluzby.“ Dale porusil ustanoveni § 28 odst. 2 pism. n)
ZVTOS: ,,Odsouzeny je ve vykonu trestu povinen podrobit se vySctfeni ke zjisténi, zda uzil navykovou
latku.” Z tohoto divodu

ukladam

podic ustanoveni § 46, odst. 3, pism. g) ZVTOS kazciisky trest - celodenni umisténi do uzavieného oddilu
na 20 dni nepodminéné.

Oduvodnéni:

Odsouzeny j#d e W ZAm 00 e 16:00 hodin na budové &2 Weznice Pardubice odmitl
odevzdat vzorek modi k plovedcm orientaéniho toxikologického vySetieni a nésledné se odmitl
podrobit odbornému lékafskému vy3etteni, atkoli byl k tomu v souladu s ustanovenim § 21 zakona ¢.
65/2017 Sb., o ochrang zdravi pred Skodlivymi_ uunky navykovych latek vyzvéan piislusnikem Vézeiiské

sluzby CR inspektorem, prap. i s £t o At B

-

T
St e A R
gt el

Odsouzeny sc ke svému jednani vyjadiil slovy: ,,Je mi $patné, pidu sc k Iékafi, dostal jsemn prasek na
bolest, a proto jsem odmitnul, abych nemé! Spatny test, odevzdat mod.“ (viz Zaznam o kézefiském
prestupku ze dne % #515H5). Ve Vyjadieni odsouzeného pied rozhodnutim o uloZeni kézefiského
trestu uvedl: ,,Bylo mn& $paing, psal jsem se k lékafi, nedostal jsem se tam. Vzal jsem si pradek,
byla to chyba.*

Odsouzeny i 25 e ze svého jedndni usvédovan piislusnikem Vézeniské sluzby CR
Inspektorem, prap. iy iE5¥ iy T abe A kterym byl vyzvan k odevzdani vzorku modi i podrobeni
se odbornému lékarskému vySctieni, a ktery sepsal Zaznam o kéazenském piestupku a dale
svédeckou vypovédi inspektora, prap. ¥:5 ,_> i 3-3-—* f{(wz Utedni zaznam pro podéni vysvétleni) a

svym vlastnim doznanim.

L

[ist¢. 4, str. 1




Odsouzeny 5 *' i -alit"*f-‘. 13' i *$c ve Véznici Pardubice od 5e it oron, je zarazen ve II. prostupné
skupiné vnith m dlferenmace. Odsouzeny byl b8hem VTOS zatim 2x odménén, 2x kazensky trestan.
Jeho jednani povazuji za zavazné, a proto jsem pfistoupila k uloZeni shora uvedeného kazetiského
trestu. UloZeny kéazenisky trest je umérny zdvaznosti spachaného kazeriského prestupku a je
v souladu s éelem vykonu trestu.

Pouceni: 1. Proti tomuto rozhodnuti Ize podat stiZznost pisemné ncbo Ustné do 3 dnl ode dne
oznameni rozhodnuti prostfednictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst. 1 zak. ¢
169/1999 Sb.). O opravném prosticdku bude rozhodovat feditel véznicc nebo jim
povéiena osoba.

2. Proti rozhodnuti o stiZnosti neni stiznost piipustnd.

3. Pfezkoumani ’rozhodnuti o stiZnosti proti uloZeni kézetiskych trestd podle § 46 odst. 3
pism. e) az h) zdkona & 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné
nékterych zakonti, ve znéni pozdé&jsich predpisii, soudem se lze doméahat za podminek
stanovenych zvlastnim pravnim piedpisem ve stejném rozsahu, v jakém je takovy
pfezkum mozny v fizeni o pfestupku podanim Zaloby do dvou mésicii po ozndmeni

rozhodnuti ke krajskému soudu, v jehoZ obvodu se véznice nachézi
B R
AR s

-\.| ]

StiZnost nemd odkladny ucinek.

V Pardubicich dne:

. N T Fhees o
Oznameno a doruéeno dnc: B .-;-,:.,};? -_'L,in

-Stiznost proti rozhodnuti podana dne:
Podstatné diivody stiznosti:

Podpis odsouzeného:

Rozhodnuti pfevzal dne:

List &. 4, str. 2

* nehodici se neuvadéjte



CESKA RIZ PLB[ IKA
Vézeniska shuzba Ceské republily

Véznice Pardubice
P.O.BOX 18, ﬂFHI 44 Pardubice

ml; l'\-E"'r

véznice

C.J.VS dapi e e a802132-KR

ROZHODNUTI O ULOZEN{ KAZENSKEHO TRESTU ODSOUZENEMU

Datum narozeni: ; Yo
Typ véznice: OST/S

; %4 v 9:15 hodin se ods. 3 .-!qtt---,w1 ,.,ﬂ na zdravotnickém stfedisku Véznice
Pardublce odmltl podrobit orientatnimu loxlkologlckcmu vysetieni. Odmitl odevzdat vzorek
téInich tekutin (moc€) a naslexdnc se odmitl podrobit odbornému lékaiskému vySetieni.

Timto svym jednanim ods. & G T e ﬂ“ﬂ

L :-.'EJI'?-. H T
porusil

ustanoveni § 28 odst. 1 zakona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakontl, ve znéni pozd&jsich predpisd (dale jen ZVTOS): ,,Odsouzeny
je ve vykonu trestu povinen dodrzovat stanoveny porddck a kazer, a i jinak zachovivat
ustanoveni vnitfniho fadu véznice®. Dale porudil ustanoveni § 28 odst. 2 pism. n) ZVTOS
a ustanoveni § 21 odst. 2 zdkona &, 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pfed $kodlivymi UCinky

navykovych latek, nebot’ odsouzcny ve vykonu trestu je povinen podrobit se vy3elfeni ke
zjisténi, zda uzil ndvykovou latku.

Z tohoto divodu

uklidam
odsouzenému 3 e {"‘4 ;;"*:,5: ;'3;_: podle ustanoveni § 46, odst. 3, pism. g) ZVTOS kéazefisky trest —

cclodenni umisténi do uzavieného oddilu na 20 dni - nepodminéné

Oduvodncm' .
Dne *a":"f"’ TN

-I'JJ o

Ty

it o

e v 9:15 hodin se ods. _m‘-':A 1--\.q|'-|f-.‘?na zdravotnickém stfedisku Véznice
Pardubice odmitl podrobit orientaénimu toxikologickému vySetfeni. Odmitl odevzdat vzorek
télnich tekutin (imog) a nasledn& sc odmitl podrobit odbornému Iékaiskému vysetieni.

Qdsouzeny se na Zaznam o kazenském prestupku vyjadril slovy: ,,Nebudu se vyjadfovat®.
Pfed vydanim rozhodnuti o uloZeni kazeiiského trestu se odsouzeny odmitl vyjadfit
a podepsat. Zaroveii ncuved} zadné okolnosti, které by jeho vinu vyvracely nebo zmiriiovaly,
ani nenavrhl provedeni dalsich dliikazd slouzicich k jeho obhajobg.

Ze svého jednéni je odsouzenyl:! a.‘.".ﬁusvédéovan inspektorem prapf fﬁ"'"p -5' i x,..'“{' ,'_'._.”.:."E;‘ (dozorce)
ktery sepsal Zdznam o kézetiském prestupku a dale svédeckou vypovédl prap. i 25T

* E".-i'h.' e e *.'F'j (viz
Utedni zédznam pro podani vysvétleni).

List é.z str. |
* nchodici s¢ neuvadgjle




: [iiiv je ve Véznici Pardubice od *‘L:T:E:'tw-'ﬂ, je zatazen ve
II. prostupné skupin€ vnitini diferenciace. Doposud nebyl odménén, ani kazeiisky trestan.
Jeho jednani povazuji za zdvaziné, a proto jsem pfistoupila k uloZeni shora uvedeného
kazetiského trestu. UloZeny kéazeiisky trest jc Gmérny zavaZnosti spachaného kazeriského

ptestupku a je v souladu s t€elem vykonu trestu.

Poudeni: 1. Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat stiznost pisemné nebo Ustné do 3 dnti ode dne
oznameni rozhodnuti prostéednictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst. 1 zak.
¢. 169/1999 Sb.). O opravném prostfedku bude rozhodovat feditel.

2. Proti rozhodnuti o stiznosti neni stiznost pfipustna.

3. Piezkoumani rozhodnuti o stiznosti proti ulozeni kézetiskych trestd podle
§ 46 odst. 3 pism. e) aZ h) zdkona &. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody
a 0 zménd& nékterych zakonu, ve zné€ni pozdgjsich predpist, soudem se lze domahat
za podminek stanovenych zvlaSinim pravnim piedpisem ve stejném rozsahu,
v jakém je takovy prezkum mozny v fizeni o pfestupku podanim Zaloby do dvou
mésich po oznameni rozhodnuti ke krajskému soudu, v jehoz obvodu se véznice
nachézi.

Hastntkenpropadld-véci-se-stavd-stdi-(§-48-0dst -2 zdhona-d—169HL299-8h, V1
[V T

o e
B

StEnost nid - nemd* odkladny a&inek

v /%UM(ALM(/Z/L/

e L LT Dne:

StiZnost proti rozhodnuti podéna dne:
Podstatné davody stiznosti:

Podpis odsouzeného:

(sluzebni hodnost, hodnostni oznadeni, /funkce* titul, ergngj rg{ __I..lzif’-_é’ll q nqdnm\

.._-' _z_,_:-'l..ﬁ- -M;_ Rzl %._{*’t"'}""
Rozhodnuti prevzal dne:. 5]-0‘” r‘ “"’/ 4 2

List &5, str. 2
* nehodici se neuvadé@jte



..................................................

véznice
T

V8- BaiEE N IEE802132-KR

ROZHODNUTI O ULOZENI KAZENSKEHO TRESTU ODSOUZENEMU

R
Iméno, pijmeni odsouzeneho R
Datum narozeni: S+ %25

Typ véznice: l\’l[ddlStV

- .-'|

Vyrok:

T o
Mladistvy odsouzeny i ok e i sk |

V presné nezjisténé dobs, od 1iFTHE | nejdéle viak do i LEE

e ri do 20.15 hod. na cele é.ﬁ, oddilu
GIL/OVKT, Véznice Pardubice, umysIng znigil vézefiskou mikinu vinové barvy. Uvedené bylo zjisténou
kontrolou pridélenych véci,

¢imZ porusil

ustanoveni § 28 odst. 1 zdkona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych
souvisejicich zdkond, ve znéni pozd&jsich piedpisi (,odsouzeny je ve vykonu trestu povinen dodrzovat
stanoveny pofadek a kézefi, ..., Setrné zachédzet se svéfenymi vécmi, neposkozovat cizi majetek,....... ai
Jinak zachovévat ustanoveni vnitiniho fadu véznice®). Z tohoto diivodu

ukladam

mladistvému odsouzenému S5 LAR bodle ustanoveni § 64 odst. 1 pism. e) ZVTOS kézeiisky
trest — umisténi do uzavicn¢ho oddilu na 3 dny s vyjimkou doby stanovené k plnéni urlenych dkold
programu zachdzeni - nepodminéné.

Odivodnéni:

v i f "'1.""2' A ]

Mladistvy odsouzeny:! ﬁf;“ ,":W_EE",.T,.* hf:{;-f. a.Fj:" ¢~j'<, v presné nezjisténé dobg, od 52 nejdéle
viak do #EFTEIMdo 20.15 hod. na cele & Z %400 oddilu GIL/OVKT, Véznice Pardubice, imysing

TR
zni€il vézenskou mikinu vinové barvy. Uvedcné bylo : Jlgténou kontrolou piidélenych véci.

et

Miadistvy odsouzeny se na ,Zaznamu o kazenském prestupku® odmitl vyjadfit a podepsat. Pied
rozhodnutim o uloZeni kazeiiského trestu uvedl: ,,Uvedenou véc — Gstavni mikinu jsem roztrhal, protoZe
jsem nemél papir na WC*. Nic jiného na svou obhajobu neuvedl.

Ze svého jednani je mladistvy odsouzeny:; s e usvédéovan 7J|§ten|m navrhovatele — mspcktora
prap. PEMIETEE dozorce a zji$t€nim Vrchmho inspektora IDS ppor. 27475 5 dale 1 svym pFiznanfm.

Lze tedy jednoznatné konstatovat, ze vina mladistvého odsouzeného byla zcela prokazéna.

.-u_.: T N

Miladistvy odsouzeny ¥ i< §i =555 c ve VEznici Pardubice od Z557:314), je zatazen do prostupné
skupiny vnitfni diferenciace C3. Mladistvy odsou7en)’1 byl 3x odménén a byl 18x kazeisky trestan.
K uloZeni shora uvedeného kézeiiského trestu jsem pfistoupil proto, Ze jde o zavazné deliktni jednani
smétujici proto majetku VS CR. UloZeny kazefisky trest je imé&rny zavaznosti spachan¢ho kézeiiského
piestupku a je v souladu s G¢clem vykonu trestu (trestniho opatfeni). S ohledem na tyto skute€nosti bylo
rozhodnuto tak, jak je ve vyroku uvedeno.




Poudeni: 1. Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat stiznost pisemné nebo 1stné€ do 3 dnd ode dne oznameni
rozhodnuti prosticdnictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst. 1 zak. ¢. 169/1999 Sb.). O
opravném prostiedku bude rozhodovat specidlni pedagog.

2. Proti rozhodnuti o stiznosti neni stiznost pfipustna.

3. Prezkouman{ rozhodnuti o stiznosti proti uloZeni kazeiiskych trestG podle § 46 odst. 3 pism.
e) az h) zdkona & 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné& nékterych zékoni,
ve znéni pozd&jsich predpist, soudem se lze doméhat za podminek stanovenych zvlastnim
pravnim pfedpisem ve stejném rozsahu, vjakém je takovy pfezkum moZny v fizeni o
prestupku podanim Zaloby do dvou mésicti po ozndmeni rozhodnuti ke krajskému soudu,
v jehoZ obvodu se v&znice nachazi.

Wlastnikenr-propadlé-vécisestévd-stat(§48-odst—2-zikona-6—1694999-8h)*
StiZnost wd-—- nemd* odkladny ucinek

V Pardubicich

Oznameno a dorudeno (Inc ?f; 21

StiZznost proti rozhodnuti podéna dne: —
Podstatné dGvody stiZznosti: ’

vy -
Podpis odsouzenehm :-qp,ﬁ% ens If@j" ...........................................

(sluzebni hodnost, hodnostni oznacent, /funkce* titul, jméno, prijmeni a podpis):

Stiznost proti rozhodnuti nebyla podana. )'04@//' LA YadZA
H

st iiag

Dne: t.:\.h‘!-_.'_'n_k_g':,._-:_kz

4 . 3 :

............... ST _-_-a,;r.. LS ".‘.-.'-q,n bt 3
................... [ =¥

ﬁ"‘:“- :-F::, L

(sluzebni hodnost, hodnostini oznacenti, /funkce* titul, jméno, prijment a podpis).

Rozhodnuti pfevzal dne: 72 ..Lodpis odsouzencho..
et Ry i
) 7 P

-3.* e T L
- o r-.:" 3
el ..-"5'-.1-':'-‘33'# i

List ¢. str. 2

* nehodici se ncuvadéjte



CESKA REPUBLIKA
Vézenska sluiba Ceské republiky

Véznice Pardubice
P.O.BOX 18, *30 44 Pardubice

x-E"'

—
2 o .
¢.5.vs I HE ¥ 0o 130K

ROZHODNUTI O ULOZENI KAZENSKEHO TRESTU
_ODSQUZENEMU

.,._} AHP.-I"'!'\-
Jméno, pifjmeni odsouzeného: ! " i i T
Datum narozeni: {1 S0 ':"""{ s

Typ véznice: oSt

Vyrok:

Odsouzeny i s ey e v plesnd nezjistény den na piesné nezji§t€ném misté ve Véznici
Pardubice zkonzumoval navykovou latku, coZz bylo potvrzeno toxikologickou laboratofi
soudniho lekarstv1 oddéleni klinické biochemie a diagnostiky Nemocnice Pardubického krajc

a.s. dne Fid ;_":f;.;‘ hﬂ Vysledky laboratorntho vySetfeni &. '%iiit potvrdily pozitivitu
odsouzeného G nn® i na metabolit THC  11-nor-9-carboxy-A 9-tetrahydrocannabinol
(THC- COOH) v Jeho moci,

¢imZ porusil

ustanoveni § 28 odst. I zdkona &. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a 0 zméné
né€kterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisti (dile jen ZVTOS): ,,Odsouzeny
je ve vykonu trestu povinen dodrzovat stanoveny potddek a kézeii.** Dale porusil ustanoveni
§ 28, odst. 3, pism. b) ZVTOS: ,,Odsouzenym je zakazédno konzumovat navykové latky, které
by svym mnoZstvim nebo povahou mohly naruSovat pofddek anebo poskodit zdravi.™
Z tohoto dlivodu

ukladam

|_..._ i 'L'q:l
odsouzcnemu;-}%‘.?af; ;g:.c'_, fﬂ (typ v&znice sostrahou, oddsleni se stfednim stupném

zabezpeteni) podie istanovent § 46, odst. 3, pism. g) ZVTOS kazefisky trest — celodenni
umisténi do uzavieného oddilu na 20 dnii nepodminéné.

Odivodnéni:
Odsouzeny 525557y pfesné nezjistény den na presné nczjisténém mistd ve Véznici
Pardublce zkonzumoval navykovou latku coz bylo potvrzeno tox:kologlckou laborator:

a.s. dneiZini 1’_31“ J;’,}_‘,- Vysledky laboratormho vySetfeni & R4EE potvrdily pozitivitu
U,

odsouzeného % w4 na  metabolit THC 11-nor-9- -carboxy-A 9-tetrahydrocannabinol
{(THC-COOH) v jeho moti.

Odsouzeny se na Zaznam o kazeriském prestupku a do Vyjadreni odsouzeného pied uloZzenim
kazeniského trestu vyjadiil slovy: ,,Je mi to lito*.

Ze svého jednani je odsouzeny;J;,fM “#usv&dEovan lékafskou zpravou toxikologické laboratore
soudniho lékafstvi oddelem klinické biochemie a diagnostiky Nemocmce Pardubického kraje
a.s. ze dnef: ; . Vysledky laboratorniho vySetfeni &. - n«-'.- ﬁﬁpotvrdﬂy pozitivitu
odsouzeného! et Er_q,, : iy jeho mogi.

List &3 str.7
* nehodici se neuvadéjte




; :.:,.‘:

Odsouzeny AT e ve Véznici Pardubice od §iiAa at, je zatazen ve I1. prostupné
';kupme vnitini diferenciace. Doposud nebyl odménén, kézefisky trestan byl 1x. Jeho jednani
povazuji za zavazné, a proto jsem prfistoupila k ulozeni shora uvedeného kézefiského trestu.
UloZeny kazensky trest je umémny zavaZnosti spachaného kazefiského prestupku
_a je v souladu s G¢elem vykonu trestu.

Pouceni: 1. Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat stiznost pisemné nebo ustn& do 3 dnii ode dne
oznameni rozhodnuti prostiednictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst. 1 zak.
¢. 169/1999 Sb.). O opravném prostfedku bude rozhodovat feditel.

2. Proti rozhodnuti o stiznosti neni stiznost pripustnd.

3. Prezkoumani rozhodnuti o stiZnosti proti uloZeni kazefiskych trestl podie
§ 46 odst. 3 pism. e) az h) zakona €. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody
a o0 zméné nekterych zédkont, ve znéni pozdéjsich pfedpisi, soudem se ize domahat
za podminek stanovenych zvladtnim pravnim pfedpisem ve stejném rozsabu,
v jakém je takovy piezkum mozZay v Fizeni o pfestupku podanim Zaloby do dvou
mésict po ozndmen{ rozhodnuti ke krajskému soudu, v jehoZ obvodu se véznice
nachazi.

e e T
ﬁ%l f;f SR

StiZnost md - nemd* odkladny tlinek

StiZnost proti rozhodnuti podana dne:
Podstatné diivody stiznosti: /

Podpis odsouzeného:

...........................................

Rozhodnuti ptevzal dne: “;1?,’: {’.”"';',; 2 7 Podpis odsouzeného:
'“.“ o o

List E45tr.2.
* nehodici se neuvadéjte




CESKA REPUBLIKA
Vézehiska sluzba Ceské republiky.

Véznice Znojmo
P.0.Box 51, 93% ui' Zno}myﬁ:%

vérnice

C.j. VS-gir L 803930-KR

ROZHODNUTI O ULOZENi KAZENSKEHO TRESTU
ODSOUZENEMU

Typ véznice: s ostrahou - vysoky stupen zabezpeceni

Vyrok: .

Odsouzeny B bptes et ; 5 umistény ve Veéznici Znojmo, Dyjska ¢. 4, oddil D
— ostraha/vysoky stupen zabezpeceni/, pokgj &. Lt se dopustil jednani napliiujici znaky kazeniského
prestupku. Udalost se stala dne : .t-,%};*ﬁ\ 18:15 v prostoru spole¢né kuchyiiky oddilu D, 3. NP
Véznice Znojmo. Odsouzeny LRIEECENR IR e Zde pfi hie v hodu Sipek pohyboval bez zakrytych tst a
nosu, kdy negnel na obli¢eji nasazenou rousku. Tuto mél ulozenou na pokoji &. F% f:, kde je umistény.
Odsouzeny ﬁy JW@,ﬁJednal v rozporu s vydanym pokynem Kk pouzivani bavinénych rousek
souvisejicich s prijatymi opatfenimi k infekci COVID — 19, vydany ve Véznici Znojmo dne 08. 10.
2020. Zde je mj. uvedeno: ,,Véznéné osoby musi mit nasazenou rousku na obliceji (nosu a ustech) pri
kazdém opusténi loz mce nebo cely a pFi vstupu prislusnika nebo zaméstnance na loznici ¢i celu.”.

Odsouzeny jE it Zisvym jednanim porusil ustanoveni § 28 odstavec 1. zdkona &.
169/1999 Sb., o VTOS, ve zném pozdéjSich predpisi, kde je mimo jiné uvedeno, Ze ocimwenv Jje ve
VTIOS povinen dodriovat stanoveny poradek a kazen, plnit pokyny a prikazy zaméstnanciu Vézeriské
sluzby. Za pouZiti ustanoveni § 46 odstavec 1 a 3 pismena a) zikona ¢&. 169/1999 Sb., o VTOS, ve
znéni pozdéjSich pFedpisi, uklidim odsouzenému kazenisky trest — ditka.

Odivodnéni:

Hlavnim dukaznim prosttedkem je Zdznam o kazeriském presmpku zpracovany vychovatelem
oddilu D, Véznice Znojmo, # @ m i el Iiiias pod €. j. VS-EREMLESYT9803930-KR ze
dne f: 1'Ht""Mmﬁi‘bS:eznamenl a moznosti vyjadreni podczreleho ze spacham kazenského prestupku
odsouzeného ety byl rovnéz IDS prap. FELG TS V7uznamu o kdzerském
preafupku Je struéné popsan skutek o svévolném jednani odaouzeneho TERRMSTIEE Odsouzeny

?';F“,E'rﬁ“f “‘q byl tak jako ostatni odsouzeni Véznice Znojmo opakované seznamen s pokynem k
pouzivani bavlnénych rousek véznénymi osobami vydany dne 08. 10. 2020 a musel si byt védom
svého nepovolené¢ho jednani. Jednal tedy v rozporu s timto pokynem, jehoZ ucelem je také podstatné
smieml rizika prenosu infekce COVID 19 mezi véznénymi osobami a zaméstnanci VS CR. Odsouzeny

% . svym jednanim porusil ustanoveni § 28 odstavec 1 zakona ¢. 169/1999 Sb., o VTOS, ve
znem po éjsnch pfedpisii. Na zdkladé zjiSténych skuteénosti a po zhodnoceni dukazmch prostfedk
Jsem pristoupil k uloZeni kizeiiského trestu odsouzenému — dutka, a to z diivodu zavaznosti poruseni
povinnosti odsouzeného, coZ je v zasadnim protikladu s napliiovanim Gcelu trestu. Lze se domnivat, Ze
zvolenym druhem uloZeného kazefiského trestu bude v pripadé ndsowemho“}:.ﬁh%;”" - “Hosaicno
vychovného G¢elu, zlepSeni jeho pristupu k dalSimu pribéhu VTOS a keliminaci piipadného
opakovani dal3ich kazenskych prestupki. Pfi ukladani zvoleného kazeniského trestu bylo pfihlédnuto
ke skutecnosti, ze odsouzeny nebyl dosud za dobu svého VTOS kazeiisky feden, a také jeho chovéni a
Jjednani bylo v minulosti na dobré arovni.

List & 1. str. 1

*nehodici se neuvadéjte



ROZHODNUTI O STIZNOSTI

Vyrok: vzhledem k vySe uvedenému a v souladu s ustanovenim § 52 odst.3, zdkona €. 169/1999 Sb., o VTOS, ve znéni
pozdéjsich predpisii a v souladu s ustanovenim § 60 odst. 1 a odst. 2 pis.b, vyhlasky MS &.345/1999 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist bylo prokdzano, Ze uloZeny kizeiisky trest je im&my zdvaZnosti spichaného kazenského pfestupku a je v souladu
s dosaZenim Gcelu vykonu trestu u odsouzeného a proto stiznost odsouzeného v plném rozsahu zamitdm.

P

Odivodnéni: Naslednym Setfenim bylo prokdzéno, Ze odsouzeny i IR SR R se dopustil kazenského
prestupku, tim Ze nedodrZel epidemiologicka opatieni pfijatd v souvislosti s COVID 19, tim 7e se pohyboval mimo loZnici
bez nasazené ochranné roudky. Pfezkoumdanim kazenského prestupku ze strany odsouzeného lze mit rovnéz za prokazané, Ze
nebyla pekrodena svéfend kézeiiskd pravomoc ze strany zaméstnance VS CR, ktery kézcﬁsky trest uloZil. Odosuzeny ne
vzdy dodrZoval zikonné normy upravu _Lj.l VTOS, v minulosti mu byl zaznamendn ‘{3 iisstykajici se nedostatkd
pri stitaci provérce stavi dne FF4FEEIE] Soutasne nebyly ani shlediny v jednani vychcwatult. nedostatky v dodrZeni
pedagogickych zasad pfi uplatiiovani svéfené kazeniské pravomoci nad odsouzenym,

'lj*i": e
Ve Znojmé Dne: “- VST .*.‘.'3 .............. IR

(sluzebni hodnost, hodnostni oznaceni, /funkce* titul, jméno, prijmeni a padpfs)
J

”:T,, Lfe FER
S

P e T 'u LE
S rozhodnutim seznamen dne: ;fu;*':éi;";_;é;’fﬂ-‘ml Podpis odsouzeného#? Jﬁ ! 52
R 7

..... Ta
'i:i

Vyjad¥eni lékare o zdravotni zpusobilosti (§ 49 odst. 1 ziakona ¢&. 169/1999 Sb.):
Datum: Razitko a podpis:

Vyjadieni lékafe ke zdravotni zpusobilosti pied nastupem kizefiského trestu:
Datum: Razitko a podpis:

PribéZné posouzeni zpisobilosti:

Datum: Razitko a podpis:

Zaznam o vykonu kizenského trestu:

Pocatek vykonu kazefiského trestu: Konec vykonu kazenského trestu:
Pterueni kézenského trestu: od hod. do: hod.

Pfi nastupu do vykonu KT (sluZebni hodnost, hodnostni oznaceni, titul, jméno, prijmeni a
podpis):

Pii propudténi z vykonu KT (sluZebni hodnost, hodnostni oznaceni, titul, jméno, prijmeni a
podpis):

Zaznam o vykonu kazenského trestu propadnuti véci:

Propadlé véc byla pfedana:
Dne: C. j. predavaciho protokolu:

...........................................

(sluzebni hodnost, hodnostni oznaéeni, /funkce* titul, jméno, pFijmeni a podpis):

List €. 2, str. 3
* nehodici se neuvadéjte



CESKA REPUBLIKA
vézenska sluzba Ceské repubiu%t
Véznice Znojmo ¥
P.Q.Box 51, 02 Znojmo
€ZniCE To/mo

véznice

:41803930-KR

ROZHODNUTI O ULOZENi KAZENSKEHO TRESTU
ODSOUZENEMU

L
Jméno, pfijmeni qgivsougcnéhg_:?"
Datum narozeni: S5 i by i
Typ vé&znice: s ostrahou, vysoky stuperi zabezpedeni

Vyrok:

{ehE0] piiblizng v 08.55 hod. odsouzeny v AR T i Ll s

Rl provadél
v prostoru chodby pred kulturni mistnosti oddilu D ve Véznici Znojmo volno¢asovou &innost —
kondi&ni cvigeni. V dobé odpoéinku mezi jednotlivymi cviky byl pristizen zaméstnanci VS CR RELEN
’f‘:“" R :?.-"_‘“ﬁ F‘H":ﬁ*’i'fjak pfi providéni volnogasové Cinnosti ve spoleénych prostorach oddilu D
nema nasazenu pfidélenou rousku. I

Timto skutkem odsouzeny s #35 7= prokazatelné porusil ustanoveni §28
odst. 1, zakona ¢. 169/1999 Sb., 0 VTOS, ve znéni pozdgjsich predpisi, kde je mimo jiné uvedeno, ze
odsouzeny je povinen plnit pokyny a pfikazy zaméstnancii Vézeiiské sluzby. Dale se odsouzeny svym
chovanim dopustil poruseni pokynu vedouciho oddéleni vykonu vazby a trestu Véznice Znojmo ze
dne 552552021, kterym se vyddva Opatfeni k zamezeni $ifeni onemocnéni COVID — 19 a kde je
vyslovné uvedeno, Ze véznéné osoby musi mit pfi opusténi cely nebo loZnice na Gstech a nosu
nasazenu pfidé€lenou rousku vybavenou filtrem z nanovlakna.

Na zakladé vySe uvedenych skuteénosti a za pouziti ustanoveni § 46 odst.3 pis.f, zikona
€. 169/1999 Sb., o VTOS, ve znéni pozdéjsich predpisi, ukladam odsouzenému kazensky trest —
umisténi do uzavieného oddilu na 3 dny, s vyjimkou doby stanovené k plnéni urcenych ikoli
programu zachazeni.

Kizefisky trest se uklida za pouZiti ust. §46 odst.4, zikona & 169/1999 Sb., o VTOS, ve
znéni pozdéjSich predpisi PODMINENE, se stanovenim pfiméiené zkuSebni doby v délce

o

3 MESICU.

Odivodnéni: _ I

V ramci proveden¢ho kazefiského fizeni s odsouzenym ZA5i Tt bylo ve véci objasnéni
spachaného kazefiskych prestupku pouzito listinného ditkazniho prostfedku — tufedniho zaznamu o podéni
svétleni svédka, ve kterém [i2%iaet 54 potvrdil svou vypovedi skutetnost, Ze odsouzeny ‘Erisinemél dne

S Toiiet priblizné v 08.55 hod. na oblicejové ¢asti hlavy nasazenu pridélenou rousku z nanovlékna, kterou by
zakryval nos a lsta.

Odsouzeny #:#%7.55} ve svém vyjadreni pred uloZenim kézefiského trestu nezpochybnil piedlozené
dikazni prostfedky ani nezidal predlozeni novych dilkaznich prostedki, které by hovorili v jeho pFipadny
prospéch.

Na zaklade zjisténych skute¢nosti a po peclivém zhodnoceni dikaznich prostredki a s prihlédnutim ke
skute¢nosti, Ze se v piipadé odsouzenéhoﬁ-’jfjﬁm%ﬁﬁnejedna v ramcei soutasného véznéni o prvni pripad, kdy se
dopustil spachani kazefiského prestupku po dobu vykonu trestu odnéti svobody (v rémei soucasného véznéni byl
odsouzeny celkem |x kazeiisky trestin — formou uloZeni kazefiského trestu Z5i 3% rovné? za nenasazenou
pfidelenou rousku), jsem proto pristoupil k ulozeni kazefiského trestu odsouzenému — umisténi do uzavieného
oddilu na 3 dny, s vyjimkou doby stanovené k plnéni uréenych tikold programu zachazeni. Podminéné byl trest
uloZen predevsim proto, Zze odsouzeny mé moznost béhem stanovené zkuSebni doby 3 mésicli prokazat své
polep3eni. —

Nebezpetnost a rizikovost jednani odsouzeného %E?'E'?;ﬂﬁspocwé v opakovaném nerespektovéani
zékonnych norem, které upravuji vykon trestu odnéti svobody. Pravé proto bylo za pouziti zasady pfiméfenosti
pfistoupeno k uloZeni kazefiského trestu prisndjsiho charakteru, nebot se lze diivodné domnivat, Ze zvolenym
druhem uloZeného kazefiského trestu bude v piipadé odsouzeného dosaZeno vychovného ucelu, a Ze zvoleny
kazefsky trest tak bude mit vychovny efekt pro osobnost odsouzeného a jeho pFipadnou napravu.

List &. 1, str. 1




Pouédeni: 1. Proti tomuto rozhodnuti Ize podat stiZznost pisemné nebo Gstné do 3 dnii ode dne
oznameni rozhodnuti prostfednictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst.1 zak.
&. 169/1999 Sb.). O opravném prostiedku bude rozhodovat specidlni pedagog.

2. Proti rozhodnuti o stiZznosti neni stiznost piipustna.

3. Pfezkouméni rozhodnuti o stiznosti proti uloZeni kézeniskych tresti podle § 46
odst. 3 pism. e) az h) zakona €. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody a o
zméné nékterych zakoni, ve znéni pozd&jsich predpisi, soudem se lze doméhat za
podminek stanovenych zvlastnim pravnim predpisem ve stejném rozsahu, v jakém
je takovy pfezkum mozny v fizeni o piestupku podanim zaloby do dvou mésicu po
oznameni rozhodnuti ke krajskému soudu, v jehoZ obvodu se véznice nachazi.

StiZnost nemd odkladny adinek.
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Oznémeno a doruceno dne: Podpis odsouzenéh¢

Stiznost proti rozhodnuti podana dne:
Podstatné diivody stiznosti:

Podpis odsouzeného: e
(sluzebni-hodnost—hodnostni-oznaceni, [funkce* titul, jméno a pFijmeni a podpis):

List &. 1 str. 2,

*nehodici vynechte



| Sl TR T
& v *‘*’#éi‘ 803930-KR

g

ROZHODNUTI O ULOZENi KAZENSKEHO TRESTU ODSOUZENEMU

Jméno, ptijmeni ods_pu_zeneho 225
Datum narozeni: Fsrsri
Typ véznice: s ostrahou - vysoky stupeni zabezpeeni

Vyrok: .
Odsouzeny jalsihatss : s se dopustil kdzenského prestupku tim, Zze v presné nezjlstene
dobé od posledniho negatwnnha orientadniho testu provedeného ve Véznici Znojmo dne u.ﬁ ﬂ
do[Ei2E TN uzil ndvykovou latku s obsahem latky AMFETAMIN (déle jako AMF). Dne i wﬁfﬂv tase
okolo 18:40 hodin bylo u jmenovaného odsouzeného provedeno orientaéni toxikologické vySetfeni moci
na pfitomnost omamnych a psychotropnich latek. Odebrany vzorek moci vykdzal pozitivni hodnoty
na pfitomnost latky Cannabinoidy a AMF. Odebrany vzorek byl téhoZ dne pFeddn k provedeni
lmunochem|ckemu vysetfeni v Ustavu soudniho lékafstvi v Brné. Vysledek vySetieni moci, provedeny
i byl do Véznice Znojmo doruéen s potvrzenim pfitomnost substance AMF v testovaném
vzorku moéi. Latka s obsahem Cannabinoidy nebyla potvrzena.
Vyse uvedenym je prokdzano, Ze odsouzeny o %éﬁ‘ﬁ%ﬂspécha[ kazensky prestupek, kdy zavainym
zplisobem porusil ustanoveni § 28 odst. 3 b) zédkona ¢islo 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody, kde
je mimo jiné uvedeno, Ze odsouzenym je zakazano vyrabét, prechovavat a konzumovat alkoholické napoje
a jiné navykové latky. Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti a za pouziti ustanoveni §46 odst. 3 pism. g)
zakona ¢islo 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody ukldadam odsouzenému kazefnisky trest —
celodenni umisténi do uzavireného oddilu na 20 dni nepodminéné.

Oduvodnéni:

Z hodnoceni pfedlozenych diikaznich prostfedkd jednoznaéné vyplynula skuteénost, ze se odsouzeny: i?-gl'.i!ig
e E rf,nkézenskeho prestupku uZiti navykové latky s obsahem AMF skutecné dopustil. Klicovymi dikaznimi
prvky jsou piedevsim Protokol o provedeni orientacniho vysetieni moci a Protokol o imunochemickém
vySetfeni moci s pozitivnim nalezem na pfitomnost nepovolené latky AMF v moéi odsouzeného.

Odsouzeny ve svém vyjadreni v ramci kazenského fizeni uvadi, Ze Zddnou omamnou ldtku neméf respektlve
Ze si neni védom uzZiti omamné latky. Vzhledem k prokazatelnému pouceni odsouzeného ze dne ':?.3" PR "'{f
pfi kterem byl odsouzeny poucen o mozném riziku priniku omamnych, psychotropnich a navykovych latek
do véznice, a dale o povinnosti vénovat zvySenou pozornost riziku kontaminace vlastnich potravin a népoji
témito latkami, a také k osobnim zkuSenostem ods..v-"' %h:;::gfmra ffﬁh oblasti uzivani navykovych
latek v dobé pred ndstupem do vykonu trestu odnétl svobody, je u odsouzeného predpoklad schopnosti
identifikovat pfiznaky a ovlivnéni chovani po uziti navykové latky. Tudiz v pfipadé nezavinéného uziti latky by
odsouzeny mél byt schopen takovou situaci fadné vyhodnotit a neprodlené v souladu s povinnostmi
odsouzeného hldsit nezavinénou a neocekavanou intoxikaci jakémukoliv zaméstnanci VSCR. Za zakladé vyse
uvedeného mam za prokazatelné, Ze uvedena intoxikace odsouzeného nepovolenou latkou s obsahem AMF
byla ze strany odsouzeného zcela védoma.

Provéfenim viech znamych skutecnosti a po peclivém zhodnoceni dlkaznich prostfedkd jsem pfistoupil
k uloZeni kazenského trestu celodenniho umisténi do uzavieného oddilu v maximalni vysi, jelikoz se jednd
0 zavainé porudeni povinnosti odsouzeného, coi je v pfikrém rozporu s napliovanim Géelu vykonu trestu.
Vzhledem k zdvaznosti kdzeriského Erestupku se |ze divodné domnivat, Ze dosavadni pribéh vykonu trestu
neplini svilj ucel, nebot odsouzeny; LA -Zsvym vySe uvedenym jednanim ukazuje na nevyrovnanost
svych postojl k dodrzovéni zékonnych norem. Déle se domnivdm, Ze zvoleny trest mlZe mit pozitivni
vychovny efekt pro osobnost odsouzeného, napomiie mu k pochopeni nutnosti dodriovani zdkonnych
norem pro zménu pristupu k dalsimu prlbéhu vykonu trestu a nastaveni dobrych navykd do béiného Zivota
po propusténi.

List &. 1, str. |
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Pougeni: 1. Proti tomuto rozhodnut{ lze podat stiznost pisemné nebo Gstné do 3 dnii ode dne
oznameni rozhodnuti prostfednictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst. 1 zak. &.
169/1999 Sb.). O opravném prosttedku bude rozhodovat feditelka véznice.

2. Proti rozhodnuti o stiznosti neni stiZznost pfipustna.

3. Prezkoumani rozhodnuti o stiZnosti proti uloZeni kazefiskych trestii podle § 46 odst. 3
pism. e) az h) zékona €. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody a 0 zméné nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjsich pfedpisi, soudem se 1ze domahat za podminek stanovenych
zvlastnim pravnim predpisem ve stejném rozsahu, v jakém je takovy prezkum mozZny
vfizeni o pfestupku podanim Zzaloby do dvou mésici po oznameni rozhodnuti ke
krajskému soudu, v jehoZ obvodu se véznice nachazi.

Stiznost nemd odkladny iicinek.
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Stiznost proti rozhodnuti podana dne:
Podstatné dtuvody stiznosti:

Podpis odsouzeného: e
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ROZHODNUTI O ULOZENI KAZENSKEHO TRESTU

ODSOUZENEMU
.-qﬂ!' R 3;-._ o F 'h."-.“ =
7 73 r ’ |_F L} T
Jméno, pfijmeni odsouzeného: Fog nu- S ity gje_é'u
. r-i- .,_._-,,,l_‘_m .-C:L- e ":\._I
Datun} narozeni: el iR e o
Typ vé€znice: s ostrahou/vysoky stupeni zabezpeceni

Vyrok:

Dne r‘*"* M:"'t.«* iy 4V 9:00 hodin, pfi mimofadn¢ dildi prohhdce na oddilu_,,C*, zjistil sluzbu
konajici inspektor dozor&i sluzby 52 ”x.r)*'."‘ DT e na cele it odsouzeny #:il e ss i.;; ma 3ks
ncpovolenéﬁp davny:ph baterii umlsténych vné povolené elektroniky (rddio). Svym jedndnim
odsouzeny 7 55 5454 nedodrZel ustanoveni Vhitfniho Fadu Véznice Znojmo — &l. 20 odst. 8), kde je
uvedeno: ,zdkaz pouZivani ndhradnich zdrojli a pfidavnych baterii umisténych vné povolené
elektroniky“.......

Timto skutkem o0dSOUZENY it iy hiriari i ieis s paier re 5 prokazatelnd porusil zakladni
povinnosti odsouzeného dle zikona &. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody, §28 odst. 1) a

ods. 2) pism. j), kde je mimo jiné stanovena povinnost odsouzeného i jinak zachovavat ustanoveni
vnitiniho Fadu véznice .

Na zakladé vySe uvedenych skutenosti a za pouZiti ustanoveni § 46 odstavec 3), pismene a),
zdkona &. 169/1999 Sb., o VTOS, ve znéni pozdgjiich predpist, ukliddm odsouzenému kazetisky
trest - DUTKA, nepodminéné.

Odwuvodnéni:

Vrémei provedeného kézetiského fizeni s odsouzenym &53:ymiiiiitiiitti=bylo ve véci
objasnéni spachaného kazeriského prestupku pouZito listinnych dikaznich prostredku - 7 aznam o
kazetiském piestupku, ktery byl zpracovan inspektorem dozordi sluzby Ziiuts 25 Fhl i et
dale Zaznamem o odnéti véci a fotograﬁe zminénych 3ks k sobé przlepenyoh bateru Dale byl
kobjasném pouZit chnotny zaznamovy list ulozeny vosobm karté¢ odsouzeného, kde odsouzeny
'.‘_,?-',- B ,g}stvrdll svym podplsem seznameni s Vnitinim fadem Véznice Znojmo (seznamoval
odsouzeného vychovatel pri premlstem do Vé&znice Znojmo).

Odsouzeny: i 15 ve svém vyjadfeni pred ulozenim kazetiského trestu nezpochybnil
piedloZené dikazni prostfedky ani nezddal piedlozeni novych diikaznich prostfedkd, které by hovofili
v jeho piipadny prospéch. Na ziklad¢ zjisténych skuteCnosti a po pedlivém zhodnoceni dikaznich
prostredku a s prihlédnutim ke skute&nosti, ze odsouzcnye Arfaa i ibyl opakované kazetisky feSen
za jiné kazeiiské prestupky a nejedna se v ramci soutasného véznéni o prvni piipad, kdy se dopustil
spachani kazefiského pfestupku po dobu vykonu trestu odnéti svobody, jsem proto piistoupil k uloZeni
kazeiiského trestu odsouzenému — diitka. Nebezpednost a rizikovost jednani odsouzeného spotivala
v nerespektovéani a nedodrZovani platnych pravidel pro vykon trestu odnéti svobody. Pravé proto bylo
za pouziti zasady primé&Fenosti pfistoupeno k uloZeni kazenského trestu, nebot' se lze divodns
domnivat, Ze zvolenym druhem uloZeného kézetiského trestu bude v pfipad& odsouzeného dosaZeno
vychovného ucelu, a Ze zvoleny kazeiisky trest tak bude mit vychovny efekt pro osobnost
odsouzeného a jeho pfipadnou napravu.
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Pouceni: 1. Proti tomuto rozhodnuti ize podat stiZznost pisemné& nebo ustn& do 3 dnit ode dne
oznémeni rozhodnuti prostfednictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst. 1 zak.
. 169/1999 Sb.). O opravném prostfedku bude rozhodovat speciélni pedagog —
vedeuel—eeldéiem—-—red&e}*
2. Proti rozhodnuti o stiZnosti neni stiZnost pFipustna.

3. Pfezkoumani rozhodnuti o stiZnosti proti uloZeni kazefiskych trestd podle § 46
odst. 3 pism. €) aZ h) zdkona &. 169/1999 Sb. o vykonu trestu odn&ti svobody a o
zméné n&kterych zdkont, ve znéni pozd&jsich predpisi, soudem se lze domahat za
podminek stanovenych zvlatnim pravnim pfedpisem ve stejném rozsahu, v jakém
je takovy piezkum mozZny v fizeni o pfestupku podénim Zaloby do dvou mésict po
oznameni rozhodnuti ke krajskému soudu, v jehoZ obvodu se v&znice nachazi.

Stitnost md - nemd* odkladny 6linek

Ve Znojm& Dne: i R ;ta-w-_j,a Bipai

sluzebni hodnost, hodnostni oznaéem [funkce* trtul, jméno, pFijmeni a odpls
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Ozndmeno a dorudeno dne: Podpis odsouzenéh
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StiZnost proti rozhodnuti podana dne:
Podstatné divody stiZnosti:

-

Podpis odsouzeného: e Ceeaereeieieiens
(stuzebni hodnost, hodnostni oznaceni, /funkce* titul, jméno, pFijmeni a podpis):

StiZnost proti rozhodnuti nebyla podana

Rozhodnuti pfevzal dne: Podpis odsouzeného:

List &. 1, str. 2
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Pouteni: 1. Proti tomuto rozhodnud lze podat stiZnost pisemné nebo fistné do 3 dnt ode dne
oznameni rozhodnuti prostfednictvim toho, kdo rozhodnutt vydal (§ 52 odst.] z4k.
¢. 169/1999 Sb.). O opravném prostiedku bude rozhodovat specialni pedagog
2. Proti rozhodnutf o stfZnosti nenf stiZnost pifpustna. '

3. Prezkoumani rozhodnuti o st{Znosti- proti uloZeni kazefiskych tresth podle § 46
odst. 3 pism. a) zdkona & 169/1999 Sb. o vykomu trestu odndti svobody a o zméng
nékterych zékondl, ve zndni pozdgjsich pfedpist, soudem se ize domahat za
podminek stanovenych zvia$tnim prdvnim pledpisem ve stejném rozsahu, v jakém
je takovy pfezkum moZny v Fizeni o plestupku podanim Zaloby do dvou mésich po
oznameni rozhodnut{ ke krajskému soudu, v jehoZ obvodu se véznice nachazi.
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StiZnost proti rozhodnuti podana dne:
Podstatné diivody stiZnosti:
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