Vézeiiska sluzba Ceské republiky
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SDELENI

ve véci Zadosti o poskytnuti informace

Reditel odboru spravniho Generalniho feditelstvi Vézetiské sluzby Ceské republiky, spravni
organ prvniho stupné ptislusny ve smyslu pravni Gpravy v ustanoveni § 4 zakona ¢. 555/1992
Sb., o Vézeniské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky, a podle interniho organizaéniho
pokynu generalniho feditele Vézetiské sluzby Ceské republiky k fizeni a rozhodovani ve véci
zadosti dorucenych povinnému subjektu vymezenému v § 2 odst. 1 zdkona €. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (,,zdkon o svobodném
pfistupu k informacim®), za spravni titad Vézenska sluzba Ceské republiky, Soudni 1672/1a,
140 67 Praha 4, IC 00212423 (,,povinny subjekt™), po skutkovem a pravnim posouzeni zadosti

o poskytnuti informace, i3 A T e e e T e R 2

FERUELLE
E DO AR obsahujici pozadavek na poskytnuti informace ve vztahu k udajim

o poskytovani zdravotni péce nespecifikované osobé ve vykonu trestu odnéti svobody
s diagnézou ,,bipoldrni afektivni porucha - smisend faze*,uvadi nasledujici:

L.

Povinnému subjektu byla 4z it S oRT oh doméena 7adost o poskytnuti informace, kterou

podala JETET S A PN P AT Ka g I R D e R e AT EEE S Obsahovala

vyslovny pozadavek na sdeéleni udaji k poskytovani zdravotni péce osobé ve vykonu trestu
odnéti svobody s diagndézou ,,bipolarni afektivni porucha - smisend faze*.

Povinny subjekt zadost a priori posoudil z hlediska ucelu pravni pravy podle ustanoveni § 3
a § 14 odst. 5 pism. b) zdkona o svobodném ptistupu k informacim.

IL.

Podstatnou naleZitosti zadosti pro jeji bezproblémové vytizeni je nutnost pfesného vymezeni
pfedmétu Zzadosti; plati pozadavek konkretizace Zaddané informace. Neni-li tomu tak, Zadost
neni dostate¢né urcita.

Podle ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim se pro ucely tohoto
zékona informaci rozumi ,,jakykoliv obsah nebo jeho cast v jakékoliv podobé, zaznamenany



na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu na listine, zaznamu uloZeného
v elektronické podobé nebo zdaznamu zvukoveho, obrazového nebo audiovizualniho®. 1 patii se
k tomu doplnit, ze z Divodové zpravy k zakonu o svobodném pfistupu k informacim vyplyva
pozadavek, aby zadatel co nejpfesnéji identifikoval pozadovany dokument. To znamena, ze
.,V zadosti by mel byt budto oznacen konkrétni dokument, prip. pokud neni Zadateli oznaceni
dokumentu znamo, mel by byt predmeét zZadosti natolik konkrétni, aby bylo mozno pozadované
dokumenty jednoznacné identifikovat a poskytnout..

Ve shod¢ s judikaturou (rozsudek NejvySsiho sprdvniho soudu 1 As 47/2013 - 52 ze dne
7. srpna 2013) se pak ma za patiicné akcentovat, ze ,,pokud by se mél kazdy dotazany spravni
organ nad ramec formulace Zadosti o informace zaobirat tim, co vlastne Zadatel chce védet,
mohlo by lehce dojit ke zcela zbytecnému zavaleni povinnych organii praci nadbytecnou*.

Na podkladé vyjadiené¢ho se tim ma za prikazné, Ze zddost ve véci poskytovani zdravotni
péce nespecifikované (identifikované ¢i identifikovatelné) osobé t. €. ve vykonu trestu odnéti
svobody a s diagnozou ,,bipolarni afektivni porucha - smisend faze*, je formulovan obecné.
Bylo by tudiz na misté a odpovidalo by smyslu a uéelu pravni Gpravy svobodného ptistupu
k informacim 1 zdsaddm spravniho fizeni, uplatnéni institutu vyzvy k odstranéni vad podani
podle § 14 odst. 5 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu k informacim.

Nicméné, spravni organ prvniho stupné se pro takovy postup nerozhodl. Adresovani vyzvy
k odstranéni vady u¢inéného podani by, dle jeho nazoru, ptedstavovalo ptepjaty formalismus.
Nutno si v této souvislosti uvédomit, Ze konkretizace osoby ve vykonu trestu odnéti svobody
s diagnostikovanou ,,bipolarni afektivni poruchou’ by znamenala zasah do ochrany jejiho
soukromi. A pfipadné podrobnosti sdélené¢ Zadateli povinnym subjektem a vztahujici se
k individualnim lécebnym postuplim, jimiz se rozumi poskytovani zdravotnich sluzeb vcetné
jednotlivych zdravotnich vykond, v logické a Casové posloupnosti konkrétnimu pacientovi,
véetné moznych variant a metod (soucasti individualniho lécebného postupu je téz
diagnosticka rozvaha, navrh 1écby, doporuceni dal$iho postupu pii poskytovani zdravotnich
sluzeb, jakoz 1 lécebny reZim - soubor opatfeni, které podporuji 1é€bu a minimalizuji mozna
jeji rizika), by se ocitly v kolizi s pravni Upravou provedenou zékonodarcem v § 51 zédkona
¢.372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani (zdkon
o zdravotnickych sluzbéach), ve znéni pozd¢jsich predpist, kdy pro poskytovatele zdravotnich
sluzeb plati povinnost zachovavat mlcenlivost o vSech skutecnostech, o nichz se dozvéd¢l
v souvislosti s poskytovanim zdravotnich sluzeb.




