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Doporucené

ROZHODNUTI

o odmitnuti ¢asti Zadosti o poskytnuti informace

Reditel odboru spravniho Generalniho feditelstvi Vézetiské sluzby Ceské republiky,
spravni orgadn prvniho stupné prlslusny ve smyslu ustanoveni § 4 zakona ¢. 555/1992 Sb.,

0 Vézeiiské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky a podle organizaéniho predplsu k tizeni
arozhodovani ve véci zadosti dorucenych povinnému subjektu vymezenému V ustanoveni
§ 2 odst. 1 zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpisti  (,povinny subjekt”), spravnimu ufadu Vézeiiski sluzba Ceské republiky,
po skutkovém a pravnim posouzeni zadosti o poskytnuti informace, jak ji podal .............c.c.........
0T T SRS (,,zadatel”) a obsahujici soubor celkem
9 otazek, tykaJICICh se: ,,1. udajit ohledné pocetnich stavii prislusnikit a zaméstnancu Veézenska
sluzba Ceské republiky* a za ,,2. problematiky poctii téchto osob, které jsou postizeny exekuci
nebo u kterych byl schvdlen tzv. osobni bankrot dle insolvencniho zdkona“, rozhodl takto:

Zidost o poskytnuti informace
v ¢asti okruh 2. pism. d) aZ pism. i) se odmita,

podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpist (,,zakon o svobodném pfistupu k informacim®), a za aplikace
pravni upravy v ustanoveni 8a zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pftistupu k informacim,
ve znéni zédkona €. 61/2006 Sb., kterym se méni zédkon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich piedpist, zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském,
0 pravech souvisejicich s pravem autorskym a zméné nékterych zdkonl (autorsky zakon),
ve znéni zékona €. 81/2005 Sb., zdkon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni
pozdéjsich predplsu, a ve spojeni s ¢l. 9 Natizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679
ze dne 27. dubna 2016 o ochran¢ fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji
a o volném pohybu téchto udajii a o zruseni Smérnice 95/46/ES (Obecné nafizeni o ochrané
osobnich udaji - General Data Protection Regulation, neboli GDPR).



Odiavodnéni

Povinny subjekt ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim
bezpetnostni sbor, spravni ufad a Gletni jednotka Vézeniska sluzba Ceské republiky
(IC 00212423) obdrzel prostiednictvim elektronické adresy podatelny dne 13. listopadu 2018
pisemnou Zadost o poskytnuti informace. Byla zaevidovana pod &. VS-100166-1/CJ-2018-
800040-INFZ a obsahovala dva okruhy - okruh 1., pism. a) az ¢) a vném pozadavek
na idaje 0 pocetnich stavech piislusniki a zaméstnancti Vézetiské sluzby Ceské republiky
aokruh 2., pism. d) az i), kdy povinny subjekt Vézefiska sluzba Ceské republiky mél
zodpoveédét dotazy k poctim piisluSnikGi a zaméstnanci v pracovnépravnim vztahu podle
zakoniku prace, které jsou postizeny exekuci nebo u kterych byl schvalen tzv. osobni bankrot
podle insolvencniho zakona.

Zadateli bylo pisemnosti ¢&j. VS-100166-2/CJ-2018-800040-INFZ sdéleno, e fizeni o Zadosti
(okruh 1. a okruh 2.) bude vedeno oddélené, samostatné.

K okruhu 1. bylo zadateli zaroven sdé€leno, Zze zaddand data jsou publikovana ve Vyrocnich
zpravach Vézenské sluzby Ceské republiky; na https://www.vscr.cz/informacni-servis/uredni-
deska/. Obdobné jsou zadana data soudasti publikace Statisticka ro¢enka Vézetiské sluzby Ceské
republiky (kapitola ,,Personal Vézeiiské sluzby Ceské republiky™), vefejnosti jinak voln&
ptistupné na https://www.vscr.cz/informacni-servis/statistiky/.

Pokud jde o fizeni k pozadavkiim Zadatele vymezenym jako okruh 2., pism. d) az 1) zadosti,
Vézenska sluzba Ceské republiky konstatuje nasledujici:

Ohledné pozadavku na poskytnuti udajii, z nichz by byly patrné pocty exekuci ¢i schvalenych
oddluZeni (tzv. osobni bankrot), m& povinny subjekt za vhodné opétovné piedeslat, ze podle
¢l. 17 odst. 1 az 5 Listiny zakladnich prav a svobod (,,Listina®), svoboda projevu a pravo
na informace jsou zaruceny, pficemz kazdy ma pravo vyjadiovat své nazory slovem, pismem,
tiskem, obrazem nebo jinym zplsobem. Soucasné vSak také plati, Ze pravo na informace lze
omezit zdkonem, pujde-li o opatieni v demokratické spole¢nosti nezbytnd pro ochranu prav
a svobod druhych, pro bezpec¢nost statu, vefejnou bezpecnost, pro ochranu vefejného zdravi
a mravnosti.

Lze v této souvislosti i doplnit, Zze Ustavni soud nejednou judikoval, Ze pravo na informace neni
pravem absolutnim a nelze je mit ani za pravo bezbiehé. Nelze je chapat ani ,,jako neomezené
pravo clovéka na uspokojeni osobni zvédavosti ¢i zvidavosti (usneseni Ustavni soud ze dne
18. prosince 2002, sp. zn. III. US 156/02).

Vhodno téz ptipojit, Ze od ptivodniho uzkého pojeti prava na soukromi, které¢ bylo vyjadieno
souslovim ,,byt ponechan sam* a resumé, ze se jednd o sféru, kam nikdo nesmi zasahovat
bez souhlasu toho, v jehoZz prospéch je pravo dano, dospélo pojimani prava na soukromi
K rozsahlé a sofistikované judikatuie i jurisprudenci, kterou je mozné shrnout nasledujicim
zpusobem: jde o dynamickou kategorii, kterda mize byt obohacovéana o dalsi slozky, vzhledem
k prostiedi a spolecnosti, v niz ¢lovek zije.

Z nastinéného uvodu poté plyne kolize prava na svobodny piistup k informacim (¢l. 17 Listiny)
a prava na ochranu soukromi (¢l. 10 Listiny). Tudiz povinny subjekt musel, nezbytné, vzit taktéz
Vv uvahu, ze pro piipad konkurence zakladnich prav se obecn¢ uplatituje, a Ustavni soud vicekrat
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judikoval, Ze je na spravnich organech (na povinnych subjektech), aby s pfihlédnutim ke vSem
okolnostem peclivé zvazily, zda neni jednomu zakladnimu pravu davana neopravnéné piednost
pfed druhym, naceZ musi byt také Setfeno smyslu a podstaty zakladnich prav (¢l. 4 odst. 4
Listiny), pficemZ ma byt vSe vazeno na zaklad¢ principu proporcionality (Bartoni, M.: Svoboda
projevu: principy, garance, meze. Leges, Praha 2010, str. 239). A jak plyne ze soudni praxe
Nejvyssiho spravniho soudu a judikatury Ustavniho soudu (napt. Nalezu Ustavniho soudu IV.
US 1378/16 ze dne 17. fijna 2017 nebo Nélezu Ustavniho soudu IV. US 1200/16 ze dne
3. dubna 2018), byva v né&kterych ptipadech davana piednost pravu na informace, a jindy
naopak ochrané soukromi.

Povinny subjekt dale konstatuje, Ze informace o pfijmech a majetku konkrétnich fyzickych osob
jsou nepochybné chranény ¢l. 10 Listiny jako udaje k osobé (ochrana jména) a jejimu soukromi.
Povinny subjekt pii posuzovani zadosti povazoval za Zadouci provést i oziejméni nékterych
pojmi, relevantnich, resp. rozhodnych pro fizeni o predmétné zadosti.

Z hlediska sméfovani dotazu povazoval za vhodné zabyvat se pfedevSim otazkou pfistupu
k Zadatelem poZzadovanym udajium. Zde plati, ze se fidi odliSnou pravni Gipravou, neb se jedna
0 rozdilné pravni instituty.

Ve vztahu Kk problematice insolvence je pravni uprava provedena v zakoné ¢. 182/2006 Sb.,
0 upadku a zptisobech jeho feSeni (insolven¢ni zdkon), ktery nabyl ucinnosti 1. ledna 2008.
Pokud jde o0 tzv. osobni bankrot (oddluzeni), jde o zptsob feseni tpadku, kdy jsou dluznikovy
dluhy sjednoceny, zajiSténi véfitelé jsou uspokojeni zcela, nezajisténi do jimi schvalené vyse
a zbytek dluhti mize byt dluznikovi odpustén. Tento institut, podrobnéji pravné upraveny
Vv insolvenénim zdkoné, preferuje socidlni ucel pred ekonomickym, ma umoZznit dluznikovi
,»hovy start" a motivovat ho k aktivnimu zapojeni do umotovani dluhu vii¢i vétiteli. Navrh
na povoleni oddluzeni podava vzdy pouze dluZznik sdm soucasné s insolvencnim navrhem.
Navrh na povoleni oddluzeni tedy nemiize za dluznika podat nikdo jiny.

Exekucni fizeni je upraveno zdkonem ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuc¢ni
¢innosti (exekucni fad), a o zméné dalsich zakond, ve znéni pozdéjsich predpist.

Pted vlastnim bliz§im posouzenim a zdvérem, z n¢hoz bude bez pochybnosti ziejmé, na jakou
stranu a z jakych pravnich divoda se v daném ptipadé kolize ustavnich prav povinny subjekt
ptiklonil, usoudil tento taktéz, ze a priori se ohledné merita zadosti o poskytnuti informace,
bude muset vyporadat stim, zda, kdy a piipadné za jakych podminek, anebo jestli vibec,
je zaméstnavatel Ceska republika, organizaéni slozka statu Vézeiiska sluzba Ceské republiky,
opravnén ziskavat, shromazd'ovat resp. zpracovavat udaje o majetkovych pomeérech svych
zamé&stnancl; pokud ano, za jakych podminek s témito informacemi smi nakladat.

Jinak feceno, ma-li jako povinny subjekt dostidt povinnosti poskytovat informace (uspokojit
pravo Zadatele na pfistup k informacim), musi byt nepochybnd existence zakonného tucelu pro
shromazd’ovani a zpracovavani informaci, tykajicich se majetkovych pomérit jednotlivych
zameéstnancu.

Co se rozumi pojmem ,,majetkové poméry* je ziejmé z rozsudku NejvysSiho spravniho soudu
(¢j. 5 As 31/2007 - 79), podle n€hoz ,,pravni pojem majetkové poméry sice neni legislativné
definovan, je jim vSak nutno rozumét informace o veskerem vlastnictvi fyzickych a pravnickych
osob, véetnée vlastnictvi financi.




Nejvyssi spravni soud dale konstatoval: ,,Majetkové pomeéry fyzickych a pravnickych osob tvori
zejména jejich prijmy, které mohou byt penézité, ale i naturdalni, viastnictvi byti, nebytovych
prostor a jinych nemovitych veci, penéznich prostredkii, pohledavek, majetkovych prav apod.
Za majetkové pomery fyzickych a pravnickych osob lze za danych okolnosti povazovat nejen
aktiva, nybrz ijejich pasiva a je bez vyznamu, zda jsou tyto zavazky viici soukromopravnim
subjektiim ¢i vici statu.*.

Pokud pujde o informace tykajici se ,,majetkovych poméru“, zaméstnavatel je ziskavat,
shromazd’ovat, zpracovavat a uchovavat nesmi. Vyplyva to z ustanoveni § 316 odst. 4 zakona
¢.262/2006 Sb., zékoniku prace, ve znéni pozdéjSich predpisi. Podle tohoto ustanoveni
Jje zaméstnavateli zakazano vyzadovat od zaméstnance informace osobni povahy, jejichz okruhy
Jsou Vv pravni uprav¢ taxativné vymezeny.

Citace: ,,(4) Zaméstnavatel nesmi vyzadovat od zaméstnance informace, které bezprostredné
nesouviseji s vykonem prdce a se zakladnim pracovnéprdavnim vztahem uvedenym v § 3. Nesmi
vyzadovat informace zejména 0 a) tehotenstvi, b) rodinnych a majetkovych pomérech,
C) sexualni orientaci, d) puvodu, e) clenstvi v odborové organizaci, f) clenstvi v politickych
stranach nebo hnutich, g) prislusnosti k cirkvi nebo nabozZenské spolecnosti, h) trestnépravni
bezuthonnosti; to, s vyjimkou pismen c), d), e), f) a g), neplati, jestlize je pro to dan vécny diivod
spocivajici v povaze prace, ktera ma byt vykonavana, a je-li tento pozadavek priméreny, nebo
V pripadech, kdy to stanovi tento zdakon nebo zvlastni pravni predpis. Tyto informace nesmi
zamestnavatel ziskavat ani prostrednictvim tretich osob*.

Obdobn& mozno hodnotit stav i ve vztahu k pislusnikiim Vézeniské sluzby Ceské republiky,

vykonévajicim sluzbu na zaklad¢ zakona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru ptislusnikt
bezpecnostnich sbori, ve znéni pozdéjsich predpist.

Ochranu osobnostnich prav zarucuje pfislusnikim ustanoveni § 77, které vyjadiuje vztah
K antidiskriminaéni pravni Upravé a obsahem realizuje prava podle Listiny a mezinarodnich
zavazkl Ceské republiky.

Pokud jde o ochranu osobnostnich prav, neni mozné stranou ponechat ani pravni Upravu
ochrany osobnich tdaju.

Dle pravni upravy v ustanoveni § 8a zakona o svobodném pfistupu k informacim, ,,informace
tykajici se osobnosti, projevii osobni povahy, soukromi fyzické 0soby a osobni udaje povinny
subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi predpisy, upravujicimi jejich ochranu®. A dluzno
dodat, Ze pod slovy ,,prdavni predpisy, upravujici jejich ochranu® je nutné vnimat soucasnou
pravni upravu ochrany osobnich udaji. Akceptovat zcela novy pravni stav, kdy s ucinnosti
od 25. kvétna 2018 je soucasti ¢eského pravniho fadu Natizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochran¢ fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaji a o zruSeni Smérnice 95/46/ES (Obecné
nafizeni o ochrané osobnich udaji nebo General Data Protection Regulation, neboli GDPR).

GDPR se vztahuje na veskeré spravce a zpracovatele osobnich udaji (organy vefejné a statni
spravy, jimi zfizované organizace, ovladané obchodni spolecnosti, Skoly, vyzkumné instituce
a dalsi). A z hlediska aplika¢niho je pfitom podstatné, ze pravni akt ve formé nafizeni
ma aplikacni pfednost pfed narodni pravni upravou Clenskych statd. Zasada vychazi z vykladu
Soudniho dvora Evropské unie a v Ceské republice téZ z norem ustavniho prava.




V praxi zdsada znamena, Ze pokud je ustanoveni vnitrostatniho prava v rozporu s GDPR,
aplikuje se prednostn¢ GDPR. Nadto, ¢lenské staty Evropské unie nesmi svou vlastni pravni
upravou od Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016
0 ochran¢é fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu
téchto tdajti a o zruseni Smérnice 95/46/ES odchylit.

Zaroven nelze v oblasti, co je upravena GDPR, vytvaiet dodatecnou pravni upravu naptiklad
tim, ze by Clensky stat Evropské unie zavedl pfisnéjsi podminky pro ochranu osobnich udaju,
nez jsou v Nafizeni (pokavad to Natizeni v konkrétnim ptipadé vyslovné nedovoluje).

Souhrnné vyjadieno, v soucasné dobé oblast ochrany osobnich udaji jiz obecné nereguluje
zakon ¢.101/2000 Sh., o ochran¢ osobnich udaji a o zméné nékterych zakond, nebot byl
nahrazen shora jmenovanym Obecnym nafizenim (GDPR), a spolu s nim by méla byt oblast
ochrany osobnich tdajt regulovana novym zadkonem o zpracovani osobnich idajui a spolu s nim
jesté tzv. doprovodnym zakonem.

To znaci, ze zakon ¢. 101/2000 Sb., o ochran¢ osobnich udaji a o zméné nekterych zakont, jako
obecny pravni piedpis ochrany osobnich udaji byl od 25. kvétna 2018 nahrazen GDPR
a Vv budoucnu (po dokonceni legislativniho procesu) bude nahrazen tzv. adaptaénim zdkonem
(https://www.uoou.cz/pravni-predpisy/ds-1257/p1=1257), jimz se rozumi teprve Poslaneckou
Snémovnou projednavany zakon o zpracovani osobnich udaja.

K zékladnim principiim GDPR nalezi pravidlo, ze ,p7i zpracovini osobnich udajii sprdavce
a zpracovatel dba, aby subjekt udaju neutrpél ujmu na svych pravech, zejména na prdvu
na zachovani lidské dustojnosti, a dba na ochranu pred neopravnénym zasahovanim
do soukromého a osobniho Zivota subjektu udajii*.

Ve smyslu ¢l. 9 GDPR se ,.,zakazuje zpracovani osobnich udajui, které vypovidaji o rasovém
Ci etnickém piivodu, politickych ndazorech, nabozenském vyznadni ¢i filozofickém presvedceni
nebo clenstvi v odborech, a zpracovani genetickych udajii, biometrickych udajii za ucelem
Jjedinecné identifikace fyzické osoby a udajii o zdravotnim stavu ¢i o sexualnim Zivoté nebo
sexualni orientaci fyzické osoby.*.

Dale plati, ze znéni odst. 1 se nepouzije, pujde-li o néktery z piipadit uvedenych v odst. 2
pism. a) az pism. j), coZ znamena tieba ptipady, kdy ,,b) zpracovani je nezbytné pro ucely plnéni
povinnosti a vykon zvilastnich prav spravce nebo subjektu udajii v oblasti pracovniho prava
aprava v oblasti socidlniho zabezpeceni a socialni ochrany, pokud je povoleno prdavem
Unie nebo clenského stdatu nebo kolektivni dohodou podle prava clenského statu, v némz
se stanovi vhodné zaruky tykajici se zakladnich prav a zajmi subjektu udaju; c) zpracovani
Jje nutné pro ochranu zivotné dilezitych zajmii subjektu vidajii nebo jiné fyzické osoby v pripade,
Ze subjekt udajii neni fyzicky nebo pravné zpiisobily udélit souhlas; h) zpracovani je nezbytné
pro ucely preventivniho nebo pracovniho lékarstvi, pro posouzeni pracovni schopnosti
zameéstnance, lékarské diagnostiky, poskytovani zdravotni nebo socidalni péce ¢i lécby nebo
Fizeni systéemu a sluzeb zdravotni nebo socialni péce na zakladé prava Unie nebo clenského
statu nebo podle smlouvy se zdravotnickym pracovnikem a pri splnéni podminek a zdruk
uvedenych v odstavci 4.%.

Nalezi se k vyjadienému doplnit, ze zadna z vyjimek nesmétuje k legitimnimu opodstatnéni
poskytnuti informace ohledné pozadavku okruh 2., pism. d) aZ i), kdy Vézefiska sluzba Ceské
republiky by méla poskytnout Udaje a informace ke staviim pfislusnikli a zaméstnanct
Vv pracovnépravnim vztahu podle zakoniku prace, které jsou postizeny exekuci nebo u kterych
byl schvalen tzv. osobni bankrot podle insolvenéniho zékona.



https://www.uoou.cz/pravni-predpisy/ds-1257/p1=1257

A jak jiz bylo vzpomenuto, problematika insolvence je pravné upravena zakonem
¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptsobech jeho feseni (insolvencni zakon), ktery nabyl ucinnosti
dne 1. ledna 2008. Timto zdkonem byl (§ 419 insolvencniho zékona) zfizen téz insolvencni
rejstifk, jehoZ spravcem je Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky. Jde o veiejné piistupny
informacni systém vefejné spravy, ktery obsahuje seznam dluznikl, insolvenc¢nich spréavcu,
jakoz 1 soudni (insolvencni) spisy, véetné informaci a listin. Vedle informacni funkce slouzi
insolven¢ni rejstiik také pii vyrozumivani konkrétnich osob, to znamenad pii dorucovani
pisemnosti. Je potfeba rovnéz zdiraznit, ze i v ramci postupu podle insolvenéniho zékona
a Vv souvisejicich, zdkonem piimo neupravenych otazkach, je nezbytné respektovat pravidla pro
zpracovani osobnich udaji a pro jejich ochranu, podle zdkona o ochrané osobnich tidajt.

Exeku¢ni fizeni je upraveno zakonem ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni
¢innosti (exekucni fad), a o zméné dalSich zdkoni, ve znéni pozdéjsich predpisti. S Gcinnosti
od 1. ledna 2013 byla zakonem ¢&. 396/2012 Sb. provedena novela exeku¢niho fadu, jakoz
I ob¢anského soudniho fadu, ktera tim do ,,exekuc¢niho Zivota® pfinesla fadu podstatnych zmén.
Novela mimo jiné zruSila soudni fizeni o nafizeni exekuce a nahradila je registraci exekuce
u soudu. Podle ustanoveni § 125 exekuc¢niho fadu Centralni evidenci exekuci vede Exekutorska
komora Ceské republiky (,Komora®), v niz se zejména eviduji, po uplynuti lhity podle
ustanoveni § 46 odst. 6 exekucniho tadu, vyrozuméni o zahajeni exekuce, pravomocna usneseni
o zastaveni a odkladu exekuce, drazebni vyhlasky vydané podle ustanoveni § 336b odst. 2
a § 3380 odst. 2 obcanského soudniho tadu a dalsi udaje. Centralni evidence exekuci je vefejny
seznam, ktery je veden, provozovan a spravovan Komorou, kterd taktéz zvefejiiuje udaje
z centralni evidence exekuci zpliisobem umoziujicim dalkovy ptistup.

Umoznuje se tim zejména zjisStovat indikativni informace o konkrétnich exekucnich fizenich,
zjiStovat, zda byla na konkrétni subjekt nafizena exekuce dle exekucniho fadu, ktery soudni
exekutor byl povéfen provedenim exekuce, o jakou vymahanou povinnost se jedna, kdy byla
exekuce nafizena, zda byla pravomocné odloZena ¢i zastavena atd.

Podle nazoru povinného subjektu je tak v dostatecné mife a rozsahu zajisténo pravo vetejnosti
na informace o osobach v insolvenci nebo v exekuci zpisobem, kdy zvlastni zakon nalezité
upravuje jejich poskytovani véetné feSeni vztahu téchto zakonl k ochrané osobnich udaji.

Na druhé strané, na zakladé shora uvedené¢ho, lze tak ucinit dil¢i, avSak jednoznacny zavér,
7e pokavad se jedna o informace o insolven¢nim fizeni nebo exeku¢nim fizeni, aktivni ¢innost
zam¢stnavatele ke zjiSténi tdaji o majetkovych pomérech zaméstnance v pracovnépravnim
vztahu je vyloucena. Opacny postup by nebyl legitimni; byl by protipravni.

Povinny subjekt ma v této souvislosti za to, ze pokud by zaméstnavatel zaméstnance takovym
nezékonnym zptisobem provéifoval a udaje o majetkovych pomérech vyhledaval a ziskaval,
dopoustél by se vici zaméstnanci poruSeni prav zakotvenych v ¢l. 10 Listiny a porusoval
by povinnosti, zavazky z prava Evropské unie ¢ mezinarodnich imluv, které Ceska republika
piijala.

V.

rowr

Rozhodnutim o odmitnuti ¢asti Zadosti o poskytnuti informace, okruh 2. pism. d) az 1), povinny
subjekt vychazel nejen z Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne
27.dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji
a 0 volném pohybu téchto Udajii a o zruSeni Smérnice 95/46/ES, ale rovnéz i1 z ,,Komentare
k Narizeni Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané




fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udajui a o volném pohybu téchto udajii
a 0 zruseni smernice 95/46/ES* (Obecné nafizeni o ochrané osobnich udajt; autofi Mgr. Michal
Nulicek, LL.M., JUDr. Josef Donat, LL.M., Mgr. FrantiSek Nonnemann, Mgr. Bohuslav
Lichnovsky a Mgr. et Mgr. Ing. Jan TomiSek.

Vézenska sluzba Ceské republiky tim mé vyrok, jimZ byla Zadateli odepiena &ast pozadované
informace, ptredloZzené argumenty a odtvodnéni, vyplyvajici z jak z pravni upravy v § 316
zékoniku prace, tak s nim souladného smyslu a ucelu od 25. kvétna 2018 piimo aplikovatelné
pravni upravy v Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016
0 ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a volném pohybu téchto
udajii a o zruseni Smérnice 95/46/ES, za ptesvédCivy, srozumitelny i1 piezkoumatelny.
A je piesvédéena o vécné a pravni spravnosti zamitavého rozhodnuti.

Rozhodovani spravniho organu bylo provedeno dle prava G¢inného v dobé tizeni, coz vyplyva
z povahy spravniho procesu. Takovy postup je bran jako samoziejmy a je zavedeny v historii
spravniho fizeni (srov. jiz rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu Ceskoslovenské republiky
ze dne 20. fijna 1926, sp. zn. 8179/25, Boh. A. ¢. 5975/26, citované v rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ¢j. 10 As 250/2015 - 92 ze dne 6. kvétna 2016: ,,Mdt opravny prostiedek
takovy devolucni ucinek, véc prenasi se jim ve svém celku na vyssi stolici samospravnou a uvadi
se jim v cinnost jeji kompetence, rozhodovati o véci v mezich rekursniho petitu tak, jakoby
rozhodovala v instanci prvé. Musi proto posuzovati vyssi stolice samospravna spornou otazku
podle onoho pravniho stavu, ktery tu je v dobé jejiho rozhodovani a jsou oviem pro posouzeni
to smérodatny ony skutecnosti, které tu byly v dobé, kdy byl onen Konstitutivni pravni akt
V posledni stolici spravni vydan.*).

Pro uplnost povinny subjekt povazuje za vhodné doplnit, Ze ziskdvéani, potazmo obstaravani
si idaji o majetkovych pomérech piislusniki a zaméstnanci neni vylouceno absolutné.
Piislusi v§ak Néarodnimu bezpecnostnimu ufadu, podle pravni Upravy provedené v zakoné
¢. 412/2005 Sb., o utajovanych informacich a o bezpecnostni zplisobilosti, ve znéni pozdéjSich
predpist, kdy pfezkum a hodnoceni majetkovych poméra urcité osoby, vcetné vedouciho
piisluinika nebo vedouciho zaméstnance Vézetiské sluzby Ceské republiky (osoby jejiho
managementu) je podminkou bezpecnostni spolehlivosti.

Poudéeni

Proti tomuto rozhodnuti lze, na zaklad¢ znéni ustanoveni § 16 zdkona o svobodném pftistupu
k informacim, ve lhuté¢ do 15 dnti ode dne jeho dorueni prostfednictvim povinného subjektu
Vézetiska sluzba Ceské republiky jako organu prvniho stupné, podat odvolani k nadfizenému
organu - Ministerstvu spravedInosti Ceské republiky.

Jaroslav Bauer
feditel odboru spravniho
Generalni feditelstvi Vézeniské sluzby Ceské republiky

v z. Mgr. Alice Hladikova

Za spravnost: JUDr. Miroslav Bélecky




