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Uvodni slovo

Z hlediska vécnosti ¢asu (Tomas Garrigue Masaryk) 10 let nic neznamena. Ale pfi-
tom casto vtefiny rozhoduji o osudech ¢lovéka, o jeho vitezstvich i prohrach. Za
deset let se odehraji velké valky, zméni se rezimy, z predskolak( se stanou stre-
doskolaci a manzelstvi po deseti letech dostane jinou rodinnou dimenzi (pokud
vydrzi). A tak bychom mohli jmenovat fadu udalosti, pfibéht a proces.

Zrovna tak se da uvazovat i o vykonu zabezpecovaci detence, jiz pfed dvanac-
ti lety posvétil zakon ¢ 129/2008 Sb. Zpocatku, kdy jesté soudy nebyly zvyklé
s institutem zabezpecovaci detence pracovat, jeho realizace trosku drhla. Proto
se v roce 2009 v nové zfizeném Ustavu zabezpetovaci detence Brno ocitli jenom
tfi chovanci, avSak v nasledujicich letech se tato situace ,zlepsila” natolik, ze do
dnesniho dne je v Brné umisténo jiz 45 chovanct (z toho 10 Zen) a v dalSim Gstavu
zabezpecovaci detence jich je dokonce 50, pouze muzi, celkem tedy 95 chovancd.
\/Se podstatné o zabezpecovaci detenci se ¢tenar dozvi po prolistovani této exklu-
zivni publikace, zahrnujici celé Siroké spektrum poznatkd z historie, psychologie
a psychiatrie, filozofie a pravnich véd upravujicich zachazeni s chovanci.

Tento almanach vznikl u prilezitosti 10. vyroci a stava se reminiscenci na minulost,
zachycuje soutasnost a vyslovuje prognézu budoucnosti fungovani Ustavu za-
bezpecovaci detence Brno. Editori si lamali hlavu, jak sestavit jednotlivé prispév-
ky autor(l — zda podle logické navaznosti, podle abecedy, nebo jak byly plvodné
odprezentovany za sebou. Nakonec se rozhodli pro logickou strukturu pocinaje
Gvodnimi zdravicemi naméstka ministryné spravedinosti a generalnimi fediteli
obou vézenskych sluzeb, ceské a slovenské. A pak, jak se na odbornou publikaci
sludi, nasleduji epistemologicka vychodiska pro zabezpecovaci detenci zakongena
a gradovana demonstraci soucané reality Gstavl zabezpetovaci detence v Brné
a Opavé. Zaznéla z (st obou Feditell, pri jejichZ organizacnich jednotkach Gstavy
funguji, a také dalsich prednich odbornikl na zabezpecovaci detenci z praxe.

Je nasim pranim, aby vsechny atributy prispély k dalsimu rozvoji zabezpecova-
ci detence nejen u nas, ale i na Slovensku a také k informovanosti jak laické, tak
i odborné verejnosti a aby inspirovaly vSechny pristi experty a odborniky pri dalSim
hodnoceni ¢innosti Gstavll zabezpecovaci detence.

doc. PhDr. Miloslav Jdzl, Ph.D.







Uvodni slovo
reditele Vazebni véznice
a Gstavu pro vykon zabezpecovaci detence Brno

\/ trestni justici, penologickém oboru, ale i v ramci penitenciarni
a psychiatrické péce slychavame stale castéji novy pojem ,za-
bezpecovaci detence” Soucasny stav vézenstvi a Groven za-
bezpecovaci detence v jednotlivych zemich je obrazem histo-
rickych souvislosti, spolecnosti, kultury, naboZenstvi, geografie
a ekonomické kondice statu. Byt' si je problematika vézenstvi
a zabezpecovaci detence velmi blizka, pristupy v zachaze-
ni jsou v urcitych oblastech velmi rozdilng, a proto je potfeba
vénovat problematice zabezpecovaci detence vice pozornosti,
vzdyt' duSevni poruchy se v soucasnosti vyskytuji stale ¢astéji
a postihuji civilizaci celosvétové napfic vsemi vékovymi kate-
goriemi bez rozdilu pohlavi a naroda. Pribéh dusevni poruchy
mUze mit bohuzel i fatalni nasledky a nezfidka méze vyistit ke
spachani zavazného trestného €inu. Pro tyto pfipady se nyni
v dané ceské legislativé vyskytuje nova forma trestniho opat-
feni a tou je pravé vykon zabezpecovaci detence, kterou po di-
sledném znaleckém posouzeni uklada soud.

ZajiSténi péce o osoby, na které byla nafizena zabezpecova-
cf detence, ma ve své gesci VézeRska sluzba Ceské republi-
ky ve zfizenych Gstavech pro vykon zabezpecovaci detence.
V Ceské republice spada vézeriska sluzba a tim i zabezpetovaci
detence pod resort ministerstva spravedinosti. Hlavnim smy-
slem zabezpetovaci detence v Ceské republice je ochrana spo-
lecnosti proti pachatelim zavazné trestni cinnosti, u kterych
je diagnostikovana nebezpecna dusevni porucha. Z laického
hlediska mGzeme charakterizovat Gstav pro vykon zabezpeco-
vaci detence jako zafizeni se zvySenym stavebné technickym
zabezpecenim, kde vykon zabezpecovaci detence zajistuje
odborny personal, jehoz soucasti jsou specialné vyskoleni pfi-
slusnici bezpecnostniho sboru vézeriské sluzby, ktefi mohou
v nezbytnych pripadech pouzit i zakonné omezovaci prostred-
ky proti umisténym chovancim. Smyslem je pfedevsim zabra-
nit Gtékam, napadeni personalu a v co nejvyssi mite resociali-
zovat chovance v zabezpecovaci detenci.

V Ceské republice se postupné diferencuji pistupy ve vjko-
nu zabezpecovaci detence od vykonu trestu odnéti svobody
diky praktickym poznatklm nabytym v Gstavech pro vykon

zabezpecovaci detence, ziskanym zahrani¢nim zkuSenostem
a doporucenim vnéjsich kontrolnich organd, jako je vefejny
ochrance prav, vybor proti muceni a nelidskému zachazeni CPT
a podobné. Nezbytny podil na rozvoji zabezpecovaci detence v
CR ma i participace oboru psychiatrie na odborném zachazeni
a (cast supervizora na tvofeni metodiky.

Kazdy védni obor a prakticky kazda spoletenska oblast pro-
Sla rliznymi vyvojovymi etapami, coz ovlivnilo podobu a smér,
kudy se dany obor ubira. Zabezpetovaci detence v Ceské re-
publice je vnimana jako velmi mlada instituce, ktera se tepr-
ve tvofi, sbira zkuSenosti, inspiruje se a aplikuje poznatky tak,
aby byl co nejlépe naplnén Gcel vwkonu zabezpecovaci detence.
K zajisténi rozvoje a modernizace zabezpecovaci detence mu-
sime tento institut definovat jako Zivy model, ktery je otevien
ostatnim funkénim a efektivnim systémam ve vSech oblastech
ochranného opatreni s cilem maximalniho Gcelu ve smyslu re-
socializace.

Odborni zaméstnanci a prislusnici vézenské sluzby se pfi pl-
néni stanovenych povinnosti a Gkold Fidi platnymi zakony
a vnitfnimi predpisy, které upravuji vykon zabezpecovaci de-
tence. Obecny ramec je dan zakladnim zakonnym ustanovenim.
Hlavnim cilem je tedy ochrana spolecnosti pred nebezpetny-
mi pachateli a plsobit na chovance tak, aby byly terapeutické
a vychovné prostredky co nejefektivnéjsi. Dle zakonného znéni
se v Ceské republice obdobné jako ve svété zabezpecovaci de-
tence vykonava v Gstavech se zvlastni ostrahou a s Ié¢ebnymi,
psychologickymi, vzdélavacimi, pedagogickymi, rehabilitacnimi
a ¢innostnimi programy. K tomu, aby byla dana zakonna dikce
naplnéna, je potfeba vyvinout nemalé Gsili vSech, kdo se na vy-
konu zabezpetovaci detence podili.

Hlavnim smyslem publikace je poskytnout Ctenari uceleny
prehled o poslani, cilech, Gkolech a metodach prace s chovanci
v Gstavech pro vykon zabezpefovaci detence. Nezbytnym
vystupem je také stanovit progndzu dalsiho vyvoje tohoto
ochranného opatteni v CR, ktera bude korespondovat s mo-
dernimi evropskymi trendy v dané oblasti.

plk. PhDr. Dusan Gac



Marie Benesova

prednesl: Jeronym Tejc

Projev ministryné spravedinosti CR
10 let vykonu zabezpecovaci detence v Ceskeé republice

\/azeni hosté,

dovolte, abych vas privitala na odborné konferenci k prilezi-
tosti 10 let ¢innosti vykonu zabezpecovaci detence v Ceské
republice. Pfedmétna konference se kona v reprezentacnich
prostorach brnénského hradu Spilberk, coz ma mimo jiné také
symbolicky charakter, nebot' pravé na tomto ikonickém mis-
té s velkymi historickymi zaklady eského vézenstvi mizeme
v odborném plénu zhodnotit s urcitym nadhledem i vyvoj nové
instituce, jakym je pravé vykon zabezpecovaci detence.

\/ykon zabezpecovaci detence je velmi specificka oblast trest-
né pravniho systému a vyzaduje narocné pristupy v zachazeni
jak v teoretické, tak i v praktické roviné. \/ykon zabezpecova-
ci detence prostupuje védnim oborem penologie ruku v ruce
s medicinskymi obory, pfedevsim pak s psychiatrii, coz bézny
vykon trestu odnéti svobody v takové mife nevyzaduje. Vykon
trestu odnéti svobody se od vykonu zabezpecovaci detence
podstatné liSi i v historickych souvislostech, kdy vyvoj vézen-
stvi miZeme mapovat jiz od prvobytné pospolné spole¢nosti,
kdeZto pfistupy k pachateldim s dusevni poruchou se poji prak-
ticky az s rozvojem psychiatrické péce a datuji se nékdy kolem
18. stoleti.

Problematika péce o jedince s duSevni poruchou je v soucasné
dobé velmi aktualni, nebot' negativnim znakem dnesni spolec-
nosti se stal vysoky nardst psychickych problém@ a nasledné
vznik psychiatrickych diagnéz. Tato skutecnost mnohdy doze-
ne pacienta az k suicidnimu jednani, nebo je pficinou pro spa-
chani zvlast' zavazného trestného cinu proti Zivotu a zdravi.
Elementarnim dlvodem vzniku vykonu zabezpecovaci detence
v CR byla potfeba zajistit ochranu spole¢nosti pred pachateli
zvlast zavaznych trestnych ¢ind, ktefi nejsou z dlivodu dusevni
poruchy trestné odpovédni. V minulosti bylo témto pachate-
I&m soudem nafizeno ochranné léceni v Gstavni formé a byli
umisténi na specializovana uzaviena oddéleni v psychiatric-
kych nemocnicich. Rezim a stavebné technické zabezpeceni
psychiatrickych nemocnic ovsem v dobé pred rokem 2009 ne-
zarucovaly pozadovanou ochranu pfed moznymi Utéky a fyzic-
kym nasilim mezi chovanci i v(i¢i zdravotnickému personalu.

Z vyse uvedenych divodd dlouhodobé odborna vefejnost vyvi-
jela tlak na politickou reprezentaci, aby byla v ramci ochranné-
ho opatreni zfizena takova instituce, ktera bude suplovat smysl
ochranného léceni v podminkach maximalniho stavebné tech-
nického zabezpeceni pod dohledem odborné vyskoleného per-
sonalu. To se podafilo v roce 2009, kdy nabyl G¢innosti zakon
¢. 129/2008 Sb. o wjkonu zabezpetovaci detence. Tim Ceska
republika v inkriminovaném roce rozsifila moznosti trestné
pravniho systému o ochranné opatfeni ve formé vykonu za-
bezpecovaci detence, ktery se vykonava na zakladé rozhodnuti
prislusného soudu v Gstavech pro vykon zabezpecovaci deten-
ce v Brné a Opavé pod spravou Vézeriské sluzby CR.

\/Se podstatné shrnuje zakon ¢. 129/2008 Sb. o vykonu zabez-
pecovaci detence ve svém zakladnim ustanoveni, kde je uve-
deno, ze vykonem zabezpecovaci detence se sleduje ochrana
spolecnosti a terapeutické a vychovné plsobeni na osoby ve
vykonu zabezpecovaci detence. Zabezpecovaci detence se vy-
konava v Gstavu se zvlastni ostrahou a s Ié€ebnymi, psycho-
logickymi, vzdélavacimi, pedagogickymi, rehabilitacnimi a €in-
nostnimi programy.

Primarnim Gkolem této konference je evaluace dosavadniho
pribéhu a vyvoje vykonu zabezpecovaci detence a v obecné
i praktické roviné zhodnotit kvalitu a Groven péce o chovance
v Gstavech pro vjkon zabezpetovaci detence Ceské republiky
za 10 let své plsobnosti.

Hlavnim cilem konference je ziskat poznatky a zkuSenosti
z praxe, které Ize do budoucna vyuzit k dalSimu rozvoji vykonu
zabezpecovaci detence ve vSech oblastech. \/ zachazeni's cho-
vanci musime aplikovat co nejefektivnéjsi proces resocializace
a zajistit v maximalni mife ochranu spolecnosti pred patolo-
gickymi jevy pachateld zavazné trestné Cinnosti s duSevnimi
poruchami.

K dosazeni stanovenych cild musime funkéni systém vykonu
zabezpecovaci detence otevrit vSsem inovacnim procesiim a za-
jistit tak perspektivni vyvoj této instituce. Podstatnym prvkem
dalsiho rozvoje vykonu zabezpecovaci detence je soucinnost
s odbornou verejnosti a podpora spoluprace se zahrani¢nimi
subjekty obdobného charakteru. V ramci evropské integrace
musime zaméfit pozornost predevsim na poznatky z oblasti
odborného zachazeni, personalni obsluznosti, stavebné-tech-
nického zabezpeceni, podilet se na sjednocovani legislativniho
ramce vcetné ujednoceni odborné terminologie, a to vse ve
smyslu nejmoderngjSich penologickych i medicinskych trendd.
Pfipominame si 10 let fungovani vykonu zabezpecovaci deten-
ce v Ceské republice, pfitem? ve srovnani s vijvojem spfizné-
nych oblasti, jako je vézenstvi a medicina, se nachazime prak-
ticky na zacatku cesty. Nicméné i za téch 10 let je za nami kus
narocné, ale dobre odvedené prace, coz je velky pfislib do bu-
doucna. Mohu tedy upfimné konstatovat, Ze prvni dekada fun-
govani vykonu zabezpecovaci detence byla Gspésna a v plném
rozsahu splnila stanoveny Gcel. Za tento fakt patfi dik vSem
zaméstnancim vézenskeé sluzby, ktefi se na chodu vykonu za-
bezpecovaci detence podileji a svym profesionalnim pristupem
pfi pInéni pracovnich povinnosti prokazuji vyznamnou sluzbu
spolecnosti.

Mgr. Marie BeneSova
ministryné spravedlnosti CR




Petr Dohnal

Konference k pFilezitosti vjroci
10 let vykonu zabezpecovaci detence v CR

Zvyseny vyskyt dusevnich poruch je bohuzel obrazem dnesni
moderni spolecnosti a leckdy pravé v souvislosti s témito pato-
logickymi jevy dochazi ke spachani velmi zavazné trestné €in-
nosti. Na zakladé téchto skutecnosti byla Sirokou i odbornou
verejnosti vyvolana potreba zfidit takovou instituci, ktera by
meéla za cil stavebné technicky izolovat nebezpecné pachatele,
zajistit jim efektivni odbornou péci a eliminovat tak riziko dalsi-
ho recidivniho jednani s fatalnimi nasledky.

Zabezpetovaci detence byla v Ceské republice uzakonéna za-
konem €. 129/2008 Sb. o zabezpecovaci detenci, ktery nabyl
Gcinnosti dnem 1. 1. 2009. Zavedeni tohoto nového institutu
nebylo jednoduché, nebot' v dobé, kdy byla pfipravovana upra-
vujici legislativa, chybély praktické poznatky z fungovani toho-
to trestnépravniho opatreni. Na vzniku vykonu zabezpecovaci
detence v Ceské republice se podileli odbornici z oblasti vézeri-
stvi a psychiatrie s cilem efektivné participovat na resocializaci
jedince. Dispozicné se vychazelo také z poznatk(, které ziskali
odbornici ze zahrani¢nich instituci obdobného charakteru.
Zasadnim rozhodnutim politické reprezentace a fundovanych
odbornikél v CR byla skute¢nost, ze vjkon zabezpecovaci de-
tence bude realizovan v gesci ministerstva spravedinosti, pri-
temz chod bude zajistovat vézenska sluzba, a tento model
funguje do soucasnosti. Prvni Gstav pro vykon zabezpecovaci
detence byl zfizen v prostorach byvalého rehabilitacniho pa-
vilonu vézenské nemocnice ve Vazebni véznici Brno. Investic-
ni akce spojena se stavebnimi Gpravami uvedeného pavilonu
a prilehlych prostor si vyzadala 25 mil. K. Tato investice zahr-
novala stavebni prace na dispozi¢nim feseni Gstavu, vybudo-
vani nové ohradni zdi, zfizeni nového vychazkového prostoru
se sportovistém a zahradou, pricemz byla také rekonstruovana
budova, ve které se nyni nachazi dilny se stfezenym pracovis-
tém.

Z kapacitnich ddvodt byl v roce 2013 zprovoznén druhy Gstav
pro vykon zabezpecovaci detence ve Véznici Opava s kapacitou
50 mist. Vzhledem k rapidnimu nardstu poctu chovanek vznik-
la potfeba zfidit samostatné zenské oddéleni. Toto oddéleni
bylo zfizeno v brnénském Gstavu, a to rekonstrukci fyziote-
rapie, ktera se presunula do novych a modernich prostor vé-
zenské nemocnice. Investi¢ni akci ve vysi 10 mil. K¢ se dosahlo
navyseni kapacity o 10 novych mist pro chovance, a to za pIné-
ho provozu Gstavu. V ramci této investice se také vybudovala
nova izolacni, terapeuticka a kulturni mistnost véetné zazemi
pro odborny personal.

Kapacita obou dstavl je nyni 95 mist, pricemz aktualni stav
je jiz celkem 94 chovancl. Na zakladé uvedeného je jednim
z hlavnich Gkoll Vézenské sluzby CR hledat dalsi moZnosti
navyseni kapacity v soucasnych Gstavech a pripravit projekty
pro rozsiteni kapacity také v jinych organizacnich jednotkach,
napriklad ve VV Praha—Pankrac a Viéznici Jifice.

Zabezpecovaci detence je typ trestnépravniho ochranného
opatreni, jehoz hlavnim smyslem je chranit spole¢nost pred
zvlasté nebezpecnymi a neprizplsobivymi pachateli zavaz-
né trestné cinnosti, kterou spachali pri zmensené pricetnosti
nebo ve stavu vyvolaném dusevni poruchou. Soud mize zmé-
nit na zabezpecovaci detenci i vykonavané ochranné léceni,
které nevedlo ke splnéni jeho Géelu pro chovani osoby, na niz
se ochranné I&ceni vykonava, a tuto preménu vyzaduje G€in-
na ochrana spolecnosti. Zabezpecovaci detence neni ¢asové
omezeng, trva tak dlouho, dokud momentalni stav chovance
vykazuje nebezpeci pro spole¢nost ve smyslu vnitfnich a vnéj-
Sich rizik. Trestni zakonik systematicky resi také prostupnost
ochrannych opatreni, kdy Ize vykon zabezpecovaci detence
soudem preménit na Gstavni ochranné IéCeni, které ma za Gkol
eliminovat vSechny rizikové faktory tak, aby mohl byt pfipadné
patologicky jedinec zatlenén do odpovidajicich spolecenskych
struktur.

Mohu konstatovat, 7e Viézefska sluzba CR ve stavajicich
podminkach wyviji velké Gsili k tomu, aby byl systematicky
a efektivné napliovan Gcel vykonu zabezpecovaci detence. Za-
méstnanci Gstav( zabezpecovaci detence iniciativné reaguji na
moderni trendy v zachazeni's chovanci, coz aplikuji beze zbytku
v praxi. Tyto pokrokové pfistupy komplexné zlepSuji podminky
vykonu zabezpecovaci detence materialné i humanné a podili
se na dalsim rozvoji v dané oblasti. V budoucnu musime nadale
vychazet ze zkuSenosti a ziskanych poznatkd, musime umét
reagovat na dalsi inovacni podnéty a promitnout je do praxe,
popfipadé do G¢innych pravnich Gprav.

Dnes si pripominame 10 let fungovani vykonu zabezpecova-
ci detence v CR a v odborném plénu Géastnikd i v piispévcich
vystupujicich budeme zajisté hovofit o zkuSenostech a po-
znatcich, které nam institut zabezpecovaci detence v prvni de-
kadé pfinesl. Jsem rad, Ze dnesni konference ma, diky Gcasti
vyznamnych kolegll ze slovenské vézeriské sluzby, mezinarod-
ni rozmér a tim jim mohu za Vézefiskou sluzbu CR nabidnout
spolupraci pravé v oblasti vykonu zabezpecovaci detence. Va-
Zim si (¢asti vsech pritomnych odbornik( ze vSech oblasti, kte-
ré jsou pfibuzné problematice zabezpecovaci detence, at' uz ve
vykonné nebo akademické roving, coz dnesni konferenci dava
ve svém vyznamu odborny raz.

Na zavér chci vSem Gcastnikim poprat, aby béhem dnesni
konference nabyli mnoho pfinosnych informaci, ale také si uzili
slavnostni charakter dnesniho setkani k 10letému jubileu vy-
konu zabezpetovaci detence v CR.

genmijr. PhDr. Petr Dohnal
generalni feditel Vézerské sluzby CR




Milan lvan

Konferencie , 10 let vjkonu zabezpecovaci detence v Ceské republice”

Dovolte mi, aby som vyjadril podakovanie za pozvanie na
tdto odbornd konferenciu (10 rokov vykonu zabezpecovaci
detencie v Ceskej republike), ktorG organizuje Generalne ria-
ditel'stvo Vdzenskej sluzby Ceskej republiky, Vazobna viznica
a Ustav pre vykon zabezpetovacej detencie Brno a Univerzita
Jana Amosa Komenského Praha pod zastitou pani ministerky
spravodlivosti a generalniho riaditela Vazenskej sluzby Ceskej
republiky. Dovolte mi zarove vyjadrit' uznanie, ze Ceska re-
publika zvladla problematiku zabezpecenia vykonu detencie
v stazenych podmienkach vo vazniciach uz pred desatrocim,
a tym vyznamne prispela k ochrane spolec¢nosti pred pachatel-
mi tej najzavaznejsej trestnej Cinnosti.

Rad by som uviedol, Ze napriek tomu, Ze Slovenska republika
riesi problematiku vykonu detencie s ohladom na judikaturu
Eurdpskeho stdu pre ludské prava odliSnym spésobom, vi-
tame aj s ostatnymi kolegami zo Slovenska moznost' zG€ast-
nit' sa podujatia a ziskat' nové poznatky a skisenosti o tomto
relativne mladom institdte, o to viac, Ze proces zabezpecenia
detencie na Slovensku nie je ukonceny.

Medzi prioritami vlady SR, ktoré s zadefinované v jej Pro-
gramovom vyhlaseni, je aj zriadenie detencného Gstavu jako
Specialneho zariadenia pre zabezpecenie starostlivosti o osoby

s dusevnym ochorenim, ktoré si vyzadujd osobitné podmien-
ky pre ochranu ich samych, ako aj verejnosti. V kontexte toho
treba uviest, Ze od 1. januara 2020 bude G¢inny novy zakon
o vykone detencie, na ktorého pfipravé ako aj na projektovej
priprave vystavby prvého detenc¢ného Gstavu na Slovensku sa
Zbor vazenskej a justinej straze aktivne podielal.

Okrem Ministerstva zdravotnictva SR spolupracoval Zbor va-
zenskej a justicnej straze na rieSeni Glohy detencie na Sloven-
sku s Ministerstvom spravodlivosti SR. Detencné zariadenie
bude zdravotnicke zariadenie, pricom Zbor vazenskej a jus-
titnej straze bude zabezpecovat' ochranu objektu a vnatornd
bezpecnost' Toto zariadenie bude vybudované pri areali Psy-
chiatrickej nemocnice v Hronovciach na juhozapadnom Slo-
vensku s kapacitou 75 miest, v sG¢asnosti uz prebieha sitaz
na vyber zhotovitela.

gen. Ing. Milan lvan

generalni feditel

Zboru vazenskej a justi¢nej straze
Slovenské republiky




Epistemologicka vychodiska
zabezpecovaci detence

Pojem epistémé je staroreckym vyrazem a oznacuje pravé po-
znani a védéni. Epistemologie (epistémé), jak ji chape vyznam-
ny francouzsky filozof Michel Foucault (1926-1984), se uZiva
k oznaceni typu mysleni a poznavani, myslenkového diskursu,
ktery charakterizuje urcitou déjinnou epochu. Epistémé je ja-
kési ,myslenkové nevédéni” dané doby, tudiz urcuje podobu
i hranice jejiho mysleni. Epistémé znamena urcity princip, ktery
umoznuje fad véci, s nimiz jsme ve styku. Epistémé jako urcity
vykladovy kulturni kod tak tvorfi apriorni strukturu, jez funguje
pro lidské poznanijako jakysi vzdaleny regulativni princip.
Pojem diskurs podle Foucaulta znamena urcity zplsob chapani
a porozumeéni skutecnosti v urité epose a v oboru, jenz se cha-
rakteristickym zplsobem promita do jazyka a jeho moznosti
tak podstatné ovliviiuje. Jingymi slovy, ve vyvoji jednotlivych
historickych radd jsou skutecnosti hodnoceny jinak a jingm
jazykem nez napf. dnes. Diskurs je tedy to, co tvofi pozadi ka-
zdé promluvy, ktera jej nutné opakuje, pohybuje se v prostoru
jim vymezeném; je to zaroven to, co nam umozfuje mluvit,
co nase mluveni legitimizuje, a zaroven to, co nam tymz po-
hybem néco Fici znemozfiuje. Viz napf. F. J. Reza¢ — Vézenstvi
v posavadnich splisobech svych (1851); M. Foucault — Dohlizet
atrestat (1975); J. Sochtrek — Kapitoly z penologie |- (2007),
(inJGzl, 2017, s. 22-23).

V/ publikaci o zabezpecovaci detenci budeme sledovat zejména
jeji vychodiska filozoficka, historicka, pravnicka a pedagogicko
-psychologicka, z nichZ vyplyne teoreticky fundament zabez-
pecovaci detence jako soucasti penitenciarni védy.

Filozoficka vychodiska

Filozoficka vychodiska penitenciaristiky, a tudiz zabezpecovaci
detence by nam méla v ramci jejiho poznani umoznit pochope-
ni filozofie trestu a trestani z filozofického hlediska, zejména
v nazorech filozofd v priibéhu staleti, jak na penitenciarni védu
nahlizeli, ale predevsim, jak ve své dobé chapali filozofické
kategorie svobody, spravedinosti, ale také trestu. Neni Gce-
lem autorl postupovat od jednotlivych filozofl a filozofickych
smérd k ostatnim a vytésnovat z jejich filozofie uzsi nazory na
uvedené filozofické kategorie smérodatné pro problematiku
zabezpecovaci detence.

Ve Foucaultovu pristupu k filozofii vychovy v detenci je treba
vyzvednout jeho zakladni paradigma, Ze sice vychova je nut-
na pro spolecnost v zajmu zachovani jeji stability, avsak jejim
negativem je potlacovani individuality jedince. To znamena,
Ze vychova je vzdy disciplinace jedince, omezeni jeho svobo-
dy, ucinit ho konformnim, vsechny unifikovat a normalizovat.
Tudiz ten, kdo se nechce chovat podle pravidel indoktrinova-
nych ve vychové, musi byt ,potlacen, zabit, izolovan ve vézeni,
do psychiatrické lécebny...” (Dolak, 2010, in JGzl, 2010, s. 89).
O to vsak penitenciaristice jako predevSim pedagogické disci-
pliné o vykonu trestu jedince ve vézeni (odnéti svobody) jde.
Soucasti Foucaultovy filozofie vychowy je i nazor, ze nase spo-
le€nost podléha neustalé kontrole, nebot' se kontrolujeme
navzajem, zda neprestupujeme normu. Proto se disciplinace
snazi jedince izolovat a podrobovat neustalé hrozbé trestu.
\/ychova tak potlacuje v ¢lovéku jeho svobodu, tvorivost a au-
tonomii (Dolak, 2010, tamtéz). To vsak, emu se brani spolec-
nost, lidstvo obecné (permanentni kontrole a porusovani dis-
ciplinace spojené s nebezpecim sankcionovani), vsak vyhovuje
penitenciaristice, ba je pro ni dokonce nezbytné.




Miloslav Juazl

Trestat, nebo l&cit?

Timto heslem se zacali fidit filozofové a filantropové jiz ve stre-
dovéku a jejich humanitni snahy vrcholi i v dnesni dobé. Ce-
lou problematiku soucasnosti zabezpecovaci detence otevira
francouzsky filozof Michel Foucault, kdyz hleda jeji koreny jiz
v dobé pred sedmi sty lety a v toku ¢asu dale. Tim se stava
jednim z prednich ideovych zakladateld Gstavd zabezpecovaci
detence.

Michel Foucault (1926-1984), profesor Collége de France, fi-
lozof a psycholog, byl jednim z prednich reprezentantd fran-
couzské intelektualni avantgardy sedmdesatych let minulého
stoleti a jeden z nejvétsich myslitel( své doby. Jeho prace o
krajnich formach lidské zkusenosti (mentalni chorobé, delik-
venci, sexualnim chovani) a jejich déjinném vyvoji nabizeji novy
pohled na nékteré civilizacni jevy, zvlasté na téma ,ponizeni
a urazeni” ve sparech moci. Patfi k nim kromé Dgjin Silenstvi
(1962) jesté DuSevni nemoc a psychologie (1954), Zrozeni kli-
niky (1963), Slova a véci (1966), Archeologie poznani (1969),
DohliZet a trestat (1975), Zrozeni vézenstvi (1975) a nedokon-
Cené Dgjiny sexuality.

\/Sechna Foucaultova dila jako by byla vzajemné spjata a stala
se filozofickou nadstavbou a epistemologickym - filozofickym
vychodiskem pro zpracovani odborné a ekonomické zakladny
zabezpecovaci detence. Foucault v nich navazuje na Sebastia-
na Branta (1457-1521) a jeho znamou Lod' blaznd, na Eras-
ma Rotterdamského (1455-1536) a jeho Chvalu blaznivosti
a svym zplsobem i na Fjodora Michajlovice Dostojevského
(1821-1881). Jeho Bési, Zlocin a trest ¢i Urazeni a ponizeni
(zde Dostojevskij opét zdlrazruje nutnost zastat se chudych
a bezmocnych proti krutosti mocnych) — jsou psychologic-
ké romany, v nichz k sebevrazdam a k despotismu dochazelo
podle Dostojevského zejména vinou ztraty nabozenské opory
a prehnaného individualismu. Pral si zménit spolecnost podle
krestanskych ideald. A je znamo, Ze i Dostojevskij trpél epile-
psii. Autobiograficky roman Zapisky z mrtvého domu prinasi
svédectvi o pobytu v omské kaznici a o lidech, jez tam poznal.
Roman ma dokumentarni charakter a seznamuje ctenare
s trudnymi osudy odsouzenych zloc¢inc( na Sibifi druhé polovi-
ny 19. stoleti. Autor uméleckym stylem popisuje vSe, co vidél
a zazil béhem Ctyr let, kdy byl sam vézném katorgy v Omsku
(v letech 1850 az 1854), kam byl poslan kvdli své Gcasti na
petrasevském hnuti. Roman vznikal v letech 1860 az 1862
a prvni ¢asti byly publikovany v ¢asopise ,Vremja" Zabyval se
zde predevsim otazkou, proc se ¢lovék stane zlocincem a zda
ma vlbec nasledovat trest.

Ale zpét k Foucaultovi. Svij pocin z roku 1962, Déjiny Silen-
stvi, zahajuje Pascalovym citatem: ,Lidé jsou tak nevyhnutelné
blaznivi, ze nebyt blazen, by znamenalo blaznit jinym zplso-
bem! A pridava Dostojevského v Deniku spisovatele: ,Tim, ze
druhého str¢is do blazince, svij rozum nedokazes." A na poradi
téchto dvou zdanlivé jednoduchych sentenci rozviji Foucault

10

své pojednani Déjiny Silenstvi. Pravé déjiny tohoto jiného zpl-
sobu mysleni a blaznovstvi, lidé gestem svrchovaného rozumu
strkaji toho druhého do blazince a poznavaji se a komuniku-
ji spolu v nemilosrdné Feci ne-blaznovstvi. Zpocatku pfi jisté
nevyhranénosti rozumu a ne-rozumu ke spole¢né komunikaci
dochazi, koncem 18. stoleti vSak spolecna rec jiz neexistuje,
nebot' Silenstvi se ustavilo jako dusevni nemac.

Foucault tak obratil historii naruby. Silenci se v jeho (brilantni)
studii stavaji témi ,normalnimi”. Ukazuje nam totiz, jak spolec-
nost zachazela (mnohdy az neuvéfitelné) krutym zplsobem
s mentalné nemocnymi lidmi. Jeji (stale trvajici) uvaleni klat-
by na jedince, ktefi se ,liSi", nam dokazuje, Ze opravdu Silenym
zjevem je ve skutecnosti institucionalita a dav. Strach z ne-
znamého déla z lidi zvitata, nejvétsim vtipem zdstava, ze svoji
zviteckost pak projektuji pravé smérem k odliSnosti ostatnich.
Foucault spatfuje koreny ,péce o blazny” jiz v obdobi rozvinu-
tého stredovéku, kdy byli internovani nemocni s leprou po celé
Evropé a bylo jich asi 19 tisic, coz bylo v roce 1266. A od té doby
Ize sledovat pocatky detence, zadrzeni. Koncem stredovéku je
vSak lepra postupné vymycena, Gtulky zvané leproserie se po-
stupné méni na jiné instituce — od renesance - vseobecné Spi-
taly, coz byly velké internacni domy, v nichz byli shromazdovani
lidé skutecné Sileni, slabomyslini. Déje se tak po celé Francii, ale
i v Némecku a Anglii. Internace pak provazi detenci Silenych
vlastné az do 18. stoleti a Velké francouzské revoluce. \V dobé
renesance se sileni kromé internacnich dom( zavirajii do véze-
ni. Kromé toho pfi bézné cirkulaci Silencd vznikaji ony povéstné
lodé blaznd, i kdyz Sebastian Brant je ve své alegorii pojima
ponékud jinak, tzv. Narrenschiff. Do nich byli skute¢né nalodo-
vani blazni, byli pod kontrolou namornik( a vody, ktera je ob-
klopovala. V 17. stoleti se masivni fakt internace blazn( stava
jiz zalezitosti policie. A drive nez internace nabyla Ié¢ebného
smyslu, sledovala néco jiného nez I&é¢bu. Vynutil si ji imperativ
prace. Internacni (Ié¢ebné) domy se postupné dale rozsiruji po
celé Evropé a méni se spiSe na napravné domy. Pozadavek in-
ternace, v némz se nerozlucné pojil zretel ekonomicky s mrav-
nim, se zrodil z urcitého pojeti prace. Nebot' co je zdrojem nera-
du ve spole€nosti? Zahalka. A ta se Ié¢i jediné praci. Internace
je instituéni vynalez 17. stoleti. Site, jaké okamzité nabyla, se
neda srovnavat s véznénim, jak je praktikoval stredovék. Jako
ekonomické opatfeni a socialni pojistka ma vSak hodnotu obje-
vu. Svét na pocatku 17. stoleti je zaroven vici Silenstvi podivné
pohostinny. Silenstvi je véude, v nitru viech véci, a lidé je ne-
sou v sobé jako ironickou znacku, jez mate stopy mezi pravdou
a chimérou a takrka ni¢im uz nepripomina velké tragické hroz-
by — predstavuje Zivot spiS zmateny nez znepokojivy, smésné
zmitani uvnitf spolecnosti, vrtkavost rozumu (Foucault, str. 36).
Internace v 18. stoleti nabyva formy animality, nebot' Silenstvi
se jiz neskryva a stava se véci pro pohled. UZ to neni obluda
v lidském nitru, ale zvite podivného ustrojeni, bestialita, z niz




davno vymizel ¢lovék. \V dobé osvicenstvi tedy neni Silenstui
pfirozenou podminkou, lidskym, psychologickym pramenem
iracionality, jez ¢lovéka ohrozuje a ramuje vSechny formy jeho
prirozené existence. Podle Foucaulta Silenec neupada do de-
terminismu, ale otvira se noci. Toto skryté nebezpeciiracionali-
ty, tento hrozivy prostor absolutni svobody dokazal osvicensky
racionalismus postfehnout a mit se pfed nim na pozoru spis
nez kterakoliv jina doba, a rozhodné lépe nez soudoby poziti-
vismus 20. stoleti.

Mezi 17. a 18. stoletim, s nastupem osvicenstvi, se krystalizuje
i ,psychiatricka” terminologie coby podoby Silenstvi. Foucault
uvadi vzdy dvojice: Manie a melancholie, hysterie a hypochon-
drie. DalSi dvojici tvofi |ékari a nemocni. Ve Spitalech se Silenstui
nelécilo, jejich Gkolem bylo hlavné drzet stranou a napravovat.
Mimo Spitaly se vSak po celé obdobi osvicenstvi terapeutika Si-
lenstvi presto rozvijela: praktikovaly se dlouhodobé kiry, které
nemély vylécit ani tak dusi jako spis celého jedince, jeho nervo-
vé vlakno stejné jako jeho obraznost. Na télo Silence se hledélo
jako na viditelné zhmotnéni jeho nemoci: vSechny tyto fyzické
kary vychazely z mravniho pojeti téla a sledovaly jeho mravni
I&cbu. K terapiim patfilo zpeviiovani, procisténi, studena voda,
medikamenty (napf. chinin, ktery je dobry na slabost, bojac-
nost a skleslost). Lécba se zamérovala hlavné na rozpousténi
fermentaci, jejichz vznik v téle zplsobil Silenstvi. Francouzsky
Iékai F. Doublet tésné pred Velkou francouzkou revoluci déli
tyri formy psychickych nemoci: frenezii, manii, melancholii
a imbecilitu. Jako G¢innou terapii doporucuje stfidani studené
a horkeé sprchy.

\/ dobé osvicenstvi se Silenstvi misilo s bidou, lenosti, nefest-
mi v jedné a téze provinilosti ne-rozumu; blazni byli véznéni
spolu s chudobou a nezaméstnanosti, ale v tomto sousedstvi
s prohfeSkem zaroven povyseni na sam obraz padu. Nyni se
Silenstvi snoubi se spolecenskym Gpadkem, ktery se neurcité
jevi jako jeho pfitina, model i vymezeni. O pil stoleti pozdéji se
stane mentalni nemoc degeneraci. To hlavni a opravdu hrozivé
&flenstvi bude napii&té stoupat ze dna spole¢nosti. Zivot inter-
novanych, chovani dohlizitel( i |ékafl je organizovano tak, aby
dochazelo k mravnim syntézam pomaoci tfi prostfedkd: mi€ent,
poznani v zrcadle a nepretrzity soud, aby Silenec prostrednic-
tvim mi¢eni a zrcadlové hry sam sebe soudil. Utulek se stava
soudniinstanci s nekone¢nymi pravomocemi.

Na pocatku 19. stoleti vsak uz neni jediného psychiatra, jedi-
ného historika, ktery by se nedal strhnout vSeobecnou vinou
pohorseni, nebot' ze vSech stran se ozyvalo jedno a totéz
ctnostné, pobourené odmitnuti: Ta hanba, vsazovat pomatené
do vézeni! A Esquirol to vypocitava: pevnost Ha v Bordeaux,
kaznice v Toulose, v Rennes, véznice v Bicétré a fadé dalSich.
Je vlibec malo vézeni, kde bychom nenasli zufivé Silence; tito
nestastnici jsou spoutani a ve spolecnych celach s trestanci.
Jak nestvlirné spojeni! S Silenci klidnymi se zachazi hf nez
se zlocinci! A tak se pomalu Foucault dopracovava k zavéry,
Ze Silenci — zde vizme i nase chovance — museji byt vzhledem
k své nebezpecnosti internovani, zaroven vsak museji byt |é-
Ceni. A dodava varovna slova, jez vyrkl zenevsky |ékar Mathey,
soucasnik Roussaudlv, koncem 18. stoleti: “Nehonoste se, vy
vzdélania moudFi; tu domnélou moudrost, jiz se chlubite, mlize
zakalit a smést jediny okamzik; staci jedna necekana udalost,
jediné zivé a nahlé dusevni pohnuti, a z toho nejrozumnéjsiho
Clovéka se razem stane zufivec nebo idiot”

V knize Dégjiny Silenstvi, ktera ma podtitul Hledani historickych
kofent pojmu dusevni choroby, vychazi z predstavy existence
jakési startovni ¢ary, kdy jeSté nebyl ustanoven pojem Silenstui
jako dusevni choroby, kdy rozum a ne-rozum nebyly oddéleny
a zily vedle sebe. Od tohoto pocatku se odviji cely pribéh oddé-

lovani rozumu a ne-rozumu, ustanovovani hranic a nahlizeni
ne-rozumu. Foucault povazuje Silenstvi za vysledek klasifiku-
jicich a represivnich tlakl spolecenskych instituci na jedince.
K popisu pfibéhu Silenstvi pouziva metodu archeologickou,
ktera se snazi postihnout implicitni védéni (savoir) charakteris-
tické pro danou spolecnost. K tomuto védéni se Ize dopracovat
studiem rozlicného historického materialu, ktery neni privile-
gované vybiran. \/ knize rozhovord Foucault fika ,Selekce, které
bychom mohli provést, jsou nepfipustné a nemély by existo-
vat. Méli bychom ¢ist a studovat vSe. Jingymi slovy: musime mit
v dany moment k dispozici celkovy archiv jistého obdobi. A ar-
cheologie je, v striktnim vyznamu, védou o tomto archivu, ne-
boli jakasi metaarcheologie”

Andrew Scull (1947), britsky sociolog a psychiatr, pdsobici
v Americe, napsal v roce 2015 rozsahlé pojednani Silenstvi
a civilizace.

Scull systematicky postupuje od Bible k Sigmundu Freudovi, od
exorcismu k mesmerismu (Franz, nékdy také Friedrich Anton
Mesmer, 1734 - byl Svycarsky Iékaf, praotec hypnozy a psy-
choterapie). Ve své terapii vyuzival tzv. ZivociSny magnetismus
a magnetoterapii. Tato metoda se také nazyva mesmerismus.
0d blazincl k psychiatrickym nemocnicim, od teorie télesnych
Stav k moderni farmakologii, tam vSude nas provazi Gvahy
predniho amerického historika psychiatrie Andrewa Sculla. Au-
tor dlikladné sleduje, jaky byl postoj rdiznych civilizaci v pribé-
hu tisicileti k projevim neobvyklého chovani a dusevnich one-
mocnéni, vsima si promeén tohoto vztahu i jeho odrazu zejména
v uméni. Centrem jeho pozornosti je nejen civilizace Zapadu,
ale i to, jak zapadni postoje pronikaly do ostatnich casti svéta.
Publikace obsahuje rozsahly soubor dobovych ilustraci s vel-
kou vypovidaci hodnotou.

Lod' blaznii je alegorie, ktera protkava kulturu Zapadu jiz od
starovéku. Jedno z prvnich uziti nachazime u Platéna, ktery
alegorii pouzil v argumentaci proti demokracii [1]. Podstata
alegorie v Platénové podani spociva v obrazu lodi bez kapitana,
jejihoz veleni se nasilim chopili nepficetni, lehkovazni pasazéfi,
ktefi jsou vlci kurzu lodi netecni anebo jej neznaji. Tento lity
dav je schopen zabit nebo omamit kohokoliv, kdo jim bude stat
v cesté, a pravého kapitana znalého hvézd, vétru a kormidlo-
vani povazuje za nepotfebného. Platon touto alegorii pribliZil
kapitanovu situaci postaveni filozofa a jeho odmitnuti statem.
Sebastian Brant, téZ Brandt (1457 Strasburk 10. kvétna 1521
Strasburk), byl némecky humanista a satirik. Nejznamaj&im
jeho dilem je satira Lod'blaznd (Das Narrenschiff, 1494). Plato-
nlv koncept stal u zrodu satirické literarni skladby Lod' blaznl
(némecky Das Narrenschiff, 1494) Némce Sebastiana Branta,
pfi jejiz tvorbé se autor pravdépodobné inspiroval i mytem
o Argonautech. Brantova basen se pro zménu stala inspiracipro
slavny obraz Hieronyma Bosche, nesouci stejny nazev. Branto-
va epicka basen vypravi o flotile ,lodi blaznd", ktera se vypravila
z Basileje do raje blaznd, Narragonie. Lod' blaznt slouzila také
jako parodizujici a satirizujici obraz katolické cirkve, nicméné
rlizné obmény motivu lodi na vice ¢ méné symbolické cesté se
v literature a vytvarném umeéni 15. stoleti objevuji opakované.
Alegorie se ve 20. stoleti chopil filozof Michel Foucault ve svych
Déjinach Silenstvi. Na obrazu lodi blaznd postavil interpretaci
stfedovéké a rané renesancni spolecnosti, ktera své stigma-
tizované ¢leny, napf. tulaky, chudé a nemocné, udrzovala pred
svymi branami (fyzickymi i pomyslnymi) a davala jim tim status
vydédénosti a az posvatné izolovanosti. Foucault tedy na lodé
blaznt pohlizijednak jako na historicky fakt, o jehoz pravdivosti
se spekuluje, a jednak jako na metaforu spolecenské hierar-
chie. iyklad jeho verze se tedy od té plvodni, Platénovy, ra-
dikalné lis.

11




Chvala blaznivosti Erasmus Rotterdamsky

Chvala blaznivosti (v naSem prekladu dfive Chvala blaznov-
stvi — tento omyl byl zplsoben Spatnou interpretaci latinsko
-feckého nazvu) je bezesporu nejvyznamnéjsi dilo Erasma
Rotterdamského. Jde o monolog bohyné Blaznivosti, jiz autor
zaclenuje do sboru antickych bozZstev, ke kolektivu posluchac,
ktery predstavuje spolecnost pocatku 16. stoleti. Blaznivost si
na pomoc bere své sluzebnictvo — totiz Sebelasku, Lichotivost,
Zapomnéni, Lenost, Rozkog, Silenost a Pozivacnost. Blaznivost
v dlouhé feci nejprve pripomina posluchactim, Ze je nejvyznam-
néjsim bozstvem, a také to nalezité dokazuje. lypravuje, Ze
cely Zivot vSech lidi na svété je prostoupen velkymi ¢i malymi
blaznivostmi, Ze nejvétsi vyhody jsou prisuzovany pravé sas-
kdim a blazndm a naopak, o vazné mudrce nikdo nestoji. Po-
v otazce blaznivosti. Potom ostry jazyk Blaznivosti zacne kriti-
zovat zazita stredovéka dogmata. Ukazuje, Ze ¢lovék je soucasti
pfirody a mél by se podle toho (navzdory tomu, jakkoli to mdze
vyznit blaznivé) chovat. Erasmus sty své Blaznivosti odmita
lichotivost a priliSnou sebelasku, které zapricinuji, ze nékteré
osoby nejednaji tak, jak by mély. Vysmiva se pretvarce a ironi-
zuje nedotknutelna klisé. Bere si na paskal vSechny stavy, lidi
z vrstev nejchudsich i ze Spicek svétskeé a cirkevni moci, pohrda
potupnymi zvyky mnich@ i hanebnym jednanim slechty, Gto-
¢i dokonce i do vlastnich fad, pricemz je ale velice spravedlivy,
takZe kazdy je pokaran tak moc, jak si zaslouzi.

\/ celém dile neni (v pfipadé kritiky a vysméchu) pouzito jedno
konkrétni jméno. Erasmus nechtél proti sobé postvat zadné
osoby, pouze chtél (v souladu se svou povahou) ukazat prav-
divy obraz Spatného lidského jednani. Jeho zajmem nebylo od-
soudit jednotlivce, nybrz podstatu ¢ind. Ti, jichz se to tykalo,
se méli v fadcich poznat sami. Bohuzel velka vétsina lidi ne-
pochopila, Ze to, co Erasmus tak vtipné a chytre kritizuje, se
tyka i jich samotnych. Malokdo prosté v knize spatril sebe, coz
bylo prvotnim Erasmovym motivem. V ddsledku toho si jedna
¢ast ctenard knihu oblibila jako lehké ¢teni a druhou (pfede-
vSim mnisi a cirkevni predstavitelé) obsah velice rozlitil (natolik,
Ze byly Erasmovy spisy pfipsany na seznam zakazanych knih).
Pavodni Erasmovy zaméry byly objeveny az v dobé osvicenstvi.
Pritom, a¢ velmi obezretné, vyklada Erasmus cirkevni dogmata
velmi umérenég, ale po svém, a proto si cirkev proti sobé presto
popudil. Byva ¢asto chapan jako jeden z prvnich kritikd Bible.
\/ zavérecné fazi se Blaznivost obraci prfimo na cirkev, pfipomi-
na rlznymi zplsoby slova apostoll a plivodnich kfestanskych
ucencq, cituje Bibli a srovnava myslenky s antickymi mysliteli.
Erasmus si Blaznivost jako fecnika svého projevu nezvolil na-
hodou, vychazel z toho, Ze blaznim bylo jako jedingm dovoleno
vzdy fikat pravdu, at' byla jakkoli kruta. Chtél si rovnéz vybrat
néco, co bude ostre kontrastovat s vaznymi a zkostnatélymi
hodnostari, na néz Gtoci. Kniha je psana opravdu mistrovsky
a podle mého nazoru je ziva i dnes, troufam si fict i ,nadcaso-
va" Erasmus zde hluboké a velmi dimysiné myslenky sdéluje
s lehkosti a ironii, takze vlastné vychovava ctenare zabavnou
formou, jeho kniha ma zajisténou oblibenost a nad¢asové po-
selstvi o lidské hlouposti, nadutosti, sobectvi a neznalosti z0-
stane zachovano.

FrantiSek Josef Reza¢
a jeho Gloha cirkve ve vézenstvi

FrantiSek Josef Reza¢ jako zakladatel moderni ¢eské a rakous-
ké penitenciaristiky se ve svém pojednani ,\Vézenstvi v posa-
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vadnich splsobech svych” (1852) nepfimo dotyka i problém
zabezpecovaci detence, a aniz si to tfeba uvédomoval, nazna-
Cuje jiz pred sto padesati lety moznosti zachazeni s vézni ne-
pficetnymi, blaznivymi, nezkrotnymi apod.

Zejména cirkvi pfisuzuje Frantisek Josef Rezat ve vézeristvi, jez
supluje i jakousi pocatecni detenci, dlilezité postaveni a roli. Na
jedné strané ji dava, jak tomu bylo po staleti v konfrontaci se
svétskou moci, jistou autonomii a nezavislost, na druhé strané
pravo a povinnost zasahovat do vézenského procesu ve vzdé-
lavani, ovliviiovani, zachazeni, duchovenské a dalsich peniten-
ciarnich ¢innosti po€inaje prijimanim a vybérem vézn(, az jejich
propusténim konce. Opira se o genialni myslenku: ,Stat povi-
nen jest péci miti o vézné, o télesné potrebijeho; ani Zivota ani
zdravi nema mu vézeni vinou jeho ubirati; sice by vézen ac ne
okamzenim, pfece mésicem, lety umirati musel; a tudiz zakon
sam, spole¢nost sama vrazdu by schvalovala. Nicméné vSak
i cirkev v pravu i v povinnosti k vézitim stoji” (Rezag, 1995, str.
23).

Rezat wytvaii roli vézenského farare, coby univerzalniho vy-
chovného pracovnika se zajistovanim péce duchovenské,
psychologické, pedagogické (vychovné-vzdélavaci), socialni
i pravnické, pricemz jeho hlavni poslani pfece jenom spociva
v (loze knéze jako prostfednika mezi clovékem a Bohem.
Rezat dokazuje nezbytnost plisobeni cirkve ve vézefistvi za-
kladni otazkou jiz ve druhé kapitole: ,Zda se mi, ze by trestnice,
jakozto domy duSevné chorych obzvlastni péce zasluhovaly.
Nebot' nepotfebuji pravé tito takovi neduzivci nejvice duchov-
ni pomoci, duchovniho Iékafstvi? Nema pravé jim svititi svétlo
pravdy, a zare ozivujici milosti zahfivati srdce jejich? Nemaji oni
zvlasté okouseti smilovani boziho? Nestojit' vézeni jejich dosti
na aodiv a v brnéni nevlidném, aby litostné oko Gtrpnou slzu pro
né vydalo, a ku pomoci pobloudilc@im a bidnikdm témto pohli-
Zelo? Neni ovsem v obcich krestanskych nizadného, kdozby
cirkvi popirati chtél pravo a povolani k pdsobeni duchovnimu
mezi vézni, ktefizby prislusny ji obor plisobeni ve véznicich vy-




mérovali. Mnozi, at' nedim, opravcové sami nechti tomu, aby
v celé své sile cirkev u vézid dilo své vykonavala. DuSevni po-
treby zahajovati, duSe pred zahubou vSemoznymi prostredky
zachranovati, jest a ma byti ve véznicich povolanim cirkve.
Soudi — li kdo jinak, ve véci této od pravdy se uchyluje, a zfi-
zuje — li trestnice, ni€im jinym le€ trestnicemi zdstanou, jeSto
Gstavy kajicnimi, kfestanskymi nazvati nesmi’’ (Reza¢, 1995,
str. 24, in JGzl, 2017).

FrantiSek Josef Rezat vyzyva stat aby dle vyroku Pané:,, Co jest
(v kaznicich) cisafovo, davejte cisafi, a co jest boziho, Bohu."
Cirkvi nebranil, aby na vézné pdsobila po svém, tj. vedla je
k moudrosti, ctnosti a zboznosti, za vyuziti svych knézskych
prostredkl. Zdlraznuje, Ze vychovné plsobeni musi jit ruku
v ruce stat — cirkev. Obira se pfi tom otazkou, kdo v minulosti
vice & méné prispél k napraveé véznl — stat, ¢i cirkev, ¢imz opét
pfipomina snahy cirkve do vézenstvi zasahovat od pradavna.
Jako dlivod dfivéjSiho nesouladu ¢i spord koncepci statnich
a cirkevnich vidi Reza¢ predevéim v nevyrovnanych vztazich
statnich a cirkevnich, nejednotnosti prava obcanského s pra-
vem duchovnim a ¢asové rozdily v pfevaze plsobeni statu
nebo cirkve.

Rezat predklada i navrhy na reformu soudobého vézefistvi ne-
jen v Rakousku, ale v celé Evropé. Opét bude uvedeno, jakym
zplsobem se na ni ma podilet cirkev. To znamena, Ze podle au-
tora se stat ma starat o stranku obcanskou a cirkev o stranku
nabozenskou, oba Cinitelé pak spolecné dodrzovat jednotny
fad, rezim a vychovné principy. Z tohoto pohledu statu pfisuzu-
je napliovani stranky ob¢ansko — zakonni (pravni), do niz zahr-
nuje bezpecnost a zdravotni péci; cirkvi naopak patfi vyucovani
a nabozna cviceni, predevsim pak konani bohosluzeb. Hlavnimi
prostredky k zajisténi tohoto poslani ma poslouzit cirkvi Skola
a chram (modlitebnice) a také Gstavni knihovna, jimiz ma byt
opatrena kazda kaznice. Treti stranka majici Gzkou souvislost
s obéma predchozimi je kritériem jednani dozorce ¢i vychova-
tele a jeho pracovni naping; do ni Reza¢ zahrnuje ,dobré tfidéni
aneb osamostatfiovani; pfimérené zaméstnani; dobry domaci
fad; spravni prohlidku a fadnou kazen.

Mezi hlavni Gfedni osoby zajistujici chod véznice fadi Rezat
tyto funkce:

Strazcoveé cili dohlédaci (dnes dozoreci), 1€kafFi, ucitelé, duchovni
afeditel.

Takto sestavenému tymu profesionalti Reza¢ pripomina jejich
jednotné plisobeni na vézné, jinak se nelze nadit dobrych Géin-
kd, coz je dnes povazovano za hlavni etopedicky princip (mrav-
ni vychowy).

S ohledem na charakter tohoto pojednani (cirkev ve vézenstvi)
bude G¢elné soustiedit pohled Rezace na utitele a duchovni,
nebot' tato poslani ve vézenstvi asto spojuje.

Rezat Glohu ucitele nejprve charakterizuje a pak mu doporu-
Cuje postupy pfi zachazeni s vézni ve vyuce, podobnym zplso-
bem se vénuje duchovnimu, jehoz Cinnost z vlastni zkuSenosti
priblizuje jeSté zevrubnéji. Proto po nich pozaduje nevsedni
schopnosti a neobycejnou (kladnou) povahu.

Ucitel — aby byl zplsobily pro véznici, musi byt clovék vzdéla-
ny a zbéhly v pedagogickych dovednostech. Z charakterovych
rysti vézeriského ucitele vyzdvihuje Reza¢ obétavost a huma-
nismus (lidumilnost). Naopak odmita povrchnost, elementarni
znalosti, neobratnost v jednani s vézni. Horuje pro vychovné
vyucovani, pro péstovani rozumu, ale i cviceni dovednostia na-
vykd, citovou vychovu, zejména u mladistvych vézAd. Podava
metodické rady, jak ucit ¢teni, psani, poctdim, kresleni a tech-
nologickému vyucovani. Diraz klade na esteticko - vychovné
predméty, zejména zpév. U¢itel ma ucit pomoci Zivych prikladd

ze zivota a upevnovat tak zasady lidské moralky.

Mezi utitele fadi Reza¢ i duchovni, aviak jesté kvalitativné, od-
borné i lidsky o stupinek vySe, nebot' — jde o spasu duse pro-
vinilce. Vzdélani duchovniho musi byt jesté Sirsi a hlubsi nezli
ucitelovo, zvlaste ve védach filozofickych a teologickych. Nabo-
Zenska véda nesmi byt formalni, ale ma smérovat k polepSova-
ni jedince. Povinnosti vézenského duchovniho je téz sledovat
vyvoj a pokrokové tendence ve vézenstvi, aby je mohl uplat-
novat ve své duchovenské cinnosti. Rovnéz by mél byt vzdélan
i ve védach pravnich a psychologickych — po vzoru anglickém,
francouzském a americkém. Duchovni by mél mit podle Rezace
povahu cistou, zboznou a klidnou. Odmita jak pfemrsténost,
tak netecnost v jednani a v komunikaci. Musi byt pozitivné na-
ladén, sdilny, trpélivy a empaticky, pfitom vsak laskave pFisny
a zasadovy. Vézen vzdy pozna precitlivélost ¢i chladnost, vrt-
kavost a nelstupnost. Pevné zasady jsou vyzadovany od du-
chovniho i v mravnosti, zboznosti a stalosti povahy bez stfidani
nalad. To vSe se u duchovniho projevuje na zakladé jeho hlu-
boké viry v Boha i v €lovéka. PFi tom vSem musi byt i duchovni
opatrny ve vztahu k vézilm (zlo¢incdm), nikoliv vSak nedlvé-
fivy, coz trestanci rovnéz brzy poznaji. V zavéru své charakte-
ristiky duchovniho ve vézenstvi podtrhuje vyznam télesného
zdravi pro praci s vézni v nezdravém vézenském prostredi, jez
nebyva cisté ani vonavé.

Rezat jako jeden z prvnich penitenciaristi upozorfiuje na chou-
lostivou otazku ,druhého Zivota odsouzenych” (a pro knéze
obzvlasté), vedouci k homosexualité, kleni, rouhani a sprosté
mluvé, jakoZ i nasili mezi vézni. Pokud se s vézni bude praco-
vat pouze formalng, pak sejisté ocekavany vysledek nedostavi.
Prestoze vézeni predklada duchovnimu mnoha Gskali, je zapo-
zaloZeno na vyucovani vézadl, na nabozném cviceni a cirkevni
kazni, jez vede smérem k vézridm. Vyu€ovani i nabozna cviceni
probihaji bud' vefejné (v chramé &i vézeriské sSkole), nebo sou-
kromé (v nemocnici, pracovné, na cele v Zalafi). Kazen je obvyk-
le spojena s naboznym cvicenim — svatost pokani a modleni.
Reza¢ uvadi, ze ptivodni role knéi ve vézeni se omezovala pre-
devsim na obstaravani bohosluzebnych obfad(, na zaopatfo-
vani nemocnych, na prisluhovani vecefi Pang, na jedno tydenni
kazani a jednu katechizaci — coz bylo ve své dobé povazovano
za vrchol duchovni péce.

Zavér Rezacova pojednani ,\Vézenstvi...” je zavréeno kapitolou,
jiz nazval Mravni pokazenost. Uvadi v ni pficiny mravni zkazy
(jiz tehdy je déli na vnitrni a vnéjsi), a zejména, jakymi prostred-
ky ji Celit. Obecné je spatfuje ve vSeobecné vzdélanosti lidu,
dale v dobrém usporadani rodinnych a obcanskych pomérd
a v celkovém zvySeni materialniho blahobytu celé spolecnosti.
Tyto obecné snahy Rezat dale rozpracovava a uptesiiuje, velky
dlraz pfi tom klade na zfizovani spolkd pro vézenstvi.

Jesté za Rezatova Zivota doslo podle trestniho zakona ¢. 117
z roku 1852 a na zakladé dalsich cisafskych vynosd k posile-
ni vlivu knézi zejména v krizovych situacich vézil na samot-
ce (Uhlik, 2007, s. 166). Svéd¢i o tom napr. vypis z Domaciho
fadu (Hausordnung) pro karance z roku 1893, zpracovaného
pro tehdy nedavno otevienou Zemskou donucovaci pracovnu
v Pardubicich (1891), kde paragraf 16 pamatuje na zaméstnani
ve dnech svatecnich:

.\ nedéle a svatky konaji se v kapli Gstavu bohosluzby, kterym
pfitomni maji byt vSichni zdravi karanci katolického nabozen-
stvi a pobozné se modliti.

Mezi tim, co katoli¢ti karanci v kapli meskaji, zlistanou vézni
nekatolicti pod dohledem v dilnach nebo loznicich, kdez poboz-
nosti svého nabozenstvi konati maji. Karanclm naboZenstui
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zidovského popreje se v sobotu hodina k modlitbé.

Ostatni €as v nedéli a ve svatek ztravi karanci na dvorech
v (stavu péstujice pfimérené hry aneb ¢touce, piSice atd. Knihy
mozno vypdijciti si z knihovny Gstavu.

Katolicti karanci vykonaji dle nafizeni duchovniho spravce
Gstavu béhem roku nékolikrate svatou zpovéd'a pdjdou k sva-
tému prijimani.

Pro karance nekatolické konati se budou bohosluzby a jina
nabozenska cviceni zplisobem, ktery smluvi feditel Gstavu
s duchovnimi spravci k tomu ustanovenymi.’ (Kalabova, Kalab,
2006, s. 64, in Jdzl, 2017).

Paragraf 10 naopak zakotvuje v dennim poradku, Ze ,Rano na
dané znameni (v Gstavé zvoncem) a sice od 1. dubna az do kon-
ce zafio 5. hod. a od 1. fijna do konce bfezna o 6. hod., musi ka-
ranci vstavati, cistiti sv(ij odév a obuv, umyti se ¢isté na hlavé,
obliceji a rukou.”’

Rezat sam je si védom, Ze vézefistvi nelze reformovat ze dne
na den vladnimi nafizenimi. Prevychovna prace se zloCincem
vyZaduje mnoho €asu, a proto je tfeba vyzbrojit se predevsim
dlkladnou trpélivosti. Je nutné ho vzit pod ochranu zakond, na-
bidnout mu spolupraci, vytrvale na ného plsobit, aby se mrav-
né vzpamatoval. Jako profesional si Frantiéek Josef Reza¢ uvé-
domoval, Ze vSechny zlo€ince nejsme schopni napravit. Apeluje
vSak na vzkfiseni ducha krestanstva, odvolavaje se pfi tom na
davné i priibézné pozitivni plisobeni cirkve na vézné:

LKyzby vlady i cirkve vSemozné v duchu tomto lid vzdélavaly!
KyZzby i obecenstvo jim brzy jiz nadchnuto a k vykonani dila ta-
kového hotovo bylo!

Statdm by odpadlo bfemen mnoho, obce by dokazaly mrav-
ni silu svou, klesajici nalezl by v ni vydatné podpory; a jenom
tomu by trudno bylo traviti v tuhém vézeni a trapné samotg,
kdoby nechtél se kati ve spole¢nosti Gtrpnych slechetnych bra-
tf svych (Reza¢, 1995).

Vzdyt, podle Rezate, pocet vézid by se velmi ztendil, a tudiz
zachazeni s nimi by bylo samozrejmé mnohem snazsi.
Soucasnou penitenciarni scénu zaujal mlady cesky filozof An-
tonin Dolak (1984) svym pozoruhodnym ¢lankem Netrestat,
ale lécit (in JGzl, 2017):

.Clovék nema svobodnou v(ili, co? dokazuji mnohé vyzkumy
mozku: rozhodnuti néco udélat probiha v nevédomych castech
mozku mnohem dfive, neZ si to uvédomime. Navic, nic se ne-
déje bez priciny, tedy i nase rozhodnuti musi mit vn&jsi pricinu,
kterou neovliviiujeme. Teorii prohlasujici, ze vse (véetné lidské-
ho jednani), co se ve vesmiru se déje, nutné se ve filozofii fika
determinismus.

Pocit svobodné vile neoddélitelné patfi — pro jeho spjatost
s intencionalitou, tedy se zamérenosti, zacilenosti mentalnich
stavll — do struktury lidského védomi, je vSak také zakladnim
motivatorem, aktivizatorem i regulativem lidského jedna-
ni, slouzicim ¢asto k jeho regulaci skrze pocity viny, nabadani
k vlastni odpovédnosti. Jelikoz predpokladame u sebe i jinych
svobodu, milujeme a nenavidime sebe i jiné, jsme na sebe i jiné
hrdi, klademe néco sobé i jingym za vinu. Tyto pocity zesiluji Za-
douci jednani a zeslabuji naopak jednani (z néjakych diivodd)
nezadouci. Z pocitu svobodné vdle tedy plyne moralka regulu-
jici a stabilizujici lidskou spolecnost.

Pokud vSak svobodni nejsme, jsou vSechny tyto pocity a po-
stoje a hodnoceni z nich plynouci falesné. Neni d@vodu sebe
¢i jiné vinit nebo chvalit, cela idea vézenstvi ¢i soudnictvi je za-
starala a od zakladd Spatna. Na to mnozi namitaji, Ze bez pocitu
svobodné vile by se lidska spole¢nost destabilizovala, nikdo by
nikoho z ni¢eho nevinil (a tedy ani nemohl trestat nebo naopak
odménovat), zavladla by anarchie, zesileni celospole¢enské
agrese, socialni anomie. Proti tomu Ize fici, Ze zajmem vSech je
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spoleCenska stabilita, a tedy zajmem vSech je pokracujici exi-
stence soudl a véznic. Ty by vSak nemély trestat, ale pouze
determinovat delikventy k napravé. Delikventi sice nejsou za
své ¢iny odpovédni, pro spolectnost vsak predstavuji hrozbu,
a je tedy zapotiebi snazit se je napravit anebo (v nenapravitel-
nych pfipadech) izolovat.

Spolecnost by je (pokud neexistuje svobodna vile) neméla
trestat a chapat jako viniky, ale napravovat a chapat jen jako
nemocné (tedy jednajici proti spolec¢enskym zajmdm). Uvazme
totiz, Ze jestlize neni svobody, zlotinec nahodile dostal ,smol-
ny" kauzalni fetézec vedouci ho k zloCinu, v tom pfipadé je
opravdu barbarské ho za jeho smlu jeSté osocovat a trestat,
¢imz se nespravedlivé jeho utrpeni (jiz tak dost veliké) jesté
zvySuje. Podobé ti Gspésni a spolecnosti chapani jako ctnost-
ni, Gspésni a schopni méli jen nahodilé Stésti, jejich ocero-
vani vsak prispiva k celospolecenské podpore tohoto jednani
a mlze druhé determinovat a motivovat k podobnému jednani
(nakolik jim to ovSem jejich vlastni determinace dovoluji).

Kvali idealistickym (a ¢asto nabozenskym) mysliteldm a jejich
nepodlozené argumentaci operujici s neempirickymi entita-
mi jako jsou ,BUh’" ,duse’, ,zasah BoZzi a Bozi milost” v laické
(a casto bohuzel i filozofické) veFejnosti zlstava zachovan
nazor, ze filozoficky problém ,svobody vile” je nevyreSen
a obecné ma status dokonce ,nevyreSitelného piipadu”.
Z tohoto ddvodu se v béZzné pravni, soudni nebo obecné etic-
ké praxi z filozoficky nepochopitelnych, evolu¢né vsak bohu-
Zel naprosto pochopitelnych ddvodt (iluze svobody reguluje
nase jednani skrze pocity viny a sebelcty i skrze odménovani
a trestani jinych lidi v komunité) pocita s tim, Ze svobodnijsme,
ac vétsina argument (také védeckych, at' uz se jedna o psy-
chologii, sociologii nebo biologii, genetiku nebo neurovédy
a kognitivni védy, kazda véda dodnes pracuje s kauzalitou a vy-
svétluje nase védomi a ,rozhodovani” jakozto Gcinek vnéjsich
okolnosti) hovofi docela silné spise proti svobodé lidské vdle.
Na zakladé toho jsou ,zlo€inci” a jinak ,nepfizplsobivi” lidé sta-
le odsuzovani a trestani, ¢imz se nespravedlivé zvysuje lidské
utrpeni (bohuZel je to evoluéné funkéni, viz vyse).

Na to Ize namitnout, ze emoce, jako jsou pocit viny nebo na-
opak hrdosti na vlastni ctnost, velmi silné lidi motivuji a regu-
luji. | kdyZ zachovame takto pozménéné soudy a véznice, pro
ztratu téchto motivujicich a regulujicich emoci se zeslabi tou-
ha lidi byt dobrymi i touha lidi nebyt Spatnymi (pojmy ,dobry”
a ,Spatny” zde predkladam pouze ve vagni podobé&, myslim
tim zde predevsim pro-spolecenské nebo proti-spolecenské
jednani). To je jisté pravda, ovSem silna touha lidi po stabilité
jejich komunit zlistane a ta nadale zfejmé povede lidi k tomu,
aby chvalili (a¢ nezaslouzené, ale funkéné) dobré a napravovali
(a€ nezaslouzené, ale opét funkéné) delikventné jednajici. Ale
naprava ,Spatnych” uz by neméla mit formu trestu, ale spise
Jécby”.

Casto se operuje s tim, Ze deterministické u¢eni znemoziiuje
«prevychovu” &i napravu delikventd. Mohli bychom opacit, ze
opak miZe byt spise pravdou. Zastanci svobody volby se do-
mnivaji, Ze delikvent spachal svdj precin dobrovolné a svobod-
né, nic ho k tomu nenutilo. Tedy je od zakladu zkazeny, kdyz
pres to, ze byl svobodny, spachal néjaky Spatny cin. Naproti
tomu deterministé jeho jednani ospravedIfuji riznymi nega-
tivnimi vlivy a optimisticky tvrdi, Ze pokud tyto Spatné vlivy
odstranime a budeme delikventa determinovat pozitivnéji,
nez zastanci svobody volby. Jisté, nékteré genetické determi-
nace nebo determinace z raného détstvi jsou neodstranitelng,
ale v tom se shoduji jak zastanci determinismu, tak i zastanci
svobodné vile.




Mnozi namitaji, Ze deterministicka doktrina by méla pro spo-
lecnost zhoubny vliv. Byl by to obrovsky socialni experiment,
ktery by nakonec utrpent lidi a nespravedinost mohl jesté zvy-
Sit. Davodem by byl alibismus, ktery s sebou pFinasi. Vézni by
se mohli zaCit boufit, Ze jsou trestani za néco, co nezplsobili,
podobné jako by byli trestani za barvu oci. Na to vsak Ize na-
mitnout, ze za své zloCiny opravdu nemohou, ale tyto zloginy
nejsou ani zdaleka tak neskodné, jako je barva oci. Jisté by i oni
sami chtéli uchranit sebe nebo i své déti pred napf. epidemii
tyfu, a z tohoto dlvodu by nic nenamitali proti tomu, aby ne-
mocni a nakazeni byli separovani a izolovani v nemocnicich.
Podobnou hrozbu predstavuje pro spolecnost a jeji stabilitu
zlotin, proto je tfeba zlocince izolovat. K tomu Ize jeSté dodat,
Ze vétsina odsouzenych v téchto ,raskolnikovskych” kategori-
ich zloCinu, viny a trestu neuvazuje, proto by deterministicka
doktrina méla na jejich chapani vlastni situace ve véznici jenom
maly vliv.

Méla by vSak mit vliv na zakonodarce a cely systém vézenstvi,
soudnictvi a policie. S delikventy by se mélo zachazet mnohem
humannéji, uvazime-li, Ze za své ¢iny nemohou, méli bychom
s nimi jednat s nekonecnym soucitem jako s nemocnymi, jako
s nevédomymi détmi, které potfebuji spiSe pomoc, napravy,
nikoliv vSak tvrdy trest.

DalSim argumentem pro humanizaci celého pravniho systé-
mu a systému zachazeni s vézni je v ramci determinismu fakt,
Ze nikdo nevi (jelikoZ nikdo neni svobodny), kam ho kauzalni
fetézec presné dovede, a mlze se tedy pomérné snadno ve
vézeni ocitnout sam. Nema vici tomu Zadnou obranu, jelikoz
nedisponuje svobodnou vdli. Je tedy v jeho vlastnim zajmu, aby
byly véznice a soudy humannéjsi. Jisté vsak diky determinismu
také plati, Ze mizeme ve vlastni povaze a osobnosti vypozo-
rovat jisté pravidelnosti a povahové rysy ziskané determina-
ci zplsobenou pfedevsim nasimi geny a ranou vychovou (ve
skute¢nosti mlizeme pocitat s interakci nasi genetické vybavy
a vychowy). Tedy mGzeme odhadnout, jak se chovani naseho
organismu bude dale vyvijet. Ale vzhledem k mnoha vnéjSim
kauzalnim vlivim (vzpomenme na teorii chaosu ukazujici zna-
my ,efekt motylich kiidel”) je mozné, Ze nas ,smolnd” kauzali-
ta do vézeni dovede.

Podobnou argumentaci nachazime u Cashmoreho, ktery dis-
kutuje o tomto problému s McEvoyem. Spravné uvadi, ze prav-
ni systém dal nelze podpirat eticky a deontologicky, ale pouze
ryze pragmaticky a utilitaristicky. ,Tresty” podle Cashmora maji
dale existovat, ale maji byt jinak odlvodnény. Takovy pravni
systém by se ve svych disledcich podle Cashmora od soucas-
ného vlbec nelisil. Cashmore zde vsak opomiji nutnost huma-
nizace tohoto systému: jelikoz odsouzeni za své zlociny nemo-
hou, neméli by za né byt trestani tak tvrdé, ale jen nakolik je
nutné pro ochranu zbytku spole¢nosti a jejich vlastni napravu.

Dale Cashmore tvrdi, Ze by nadale nemélo byt pfihlizeno k du-
Sevnimu stavu odsuzovanych, jelikoZ nikdo za své provinéni
nemUZe, tedy je irelevantni, zda byl pfi vykonani svého &inu du-
Sevné nepficetny, nebo ne. To je jisté pravda. lySetfovani du-
Sevniho stavu zalované osoby pro mozné zjiSténi polehcujicich
okolnosti (zlocin z afektu, momentalni €i trvalé nepficetnosti
etc.) stoji mnoho penéz za psychiatry atd., které by se tim uset-
fily. Na druhou stranu je tfeba proti Cashmorovi fici, Ze toto Se-
treni, provadéné psychiatry a psychology, by se mélo provadét
dale. Nikoliv uz ovsem z d@vod( obhajoby u soudu, ale proto,
aby se vysledoval kauzalni fetéz, ktery se mohl podilet na zlo-
¢inu (maze jim byt tfeba dusevni choroba). Tim by se pak snaze
mohlo pfijit na vhodnou lécbu ¢i prevychovu (kauzalni fetézce
plsobici proti stavajicim kauzalnim fetézclm, které ,zlocin”
zpUsobily) pachatele.

To by mél byt zfejmé zasadni zplsob, jak pachatele prevycho-
vavat. Nejprve je tfeba vysledovat vSechny kauzalni vlivy, které
k jeho ¢inu vedly. Potom by bylo tfeba prozkoumat, zda se tyto
vlivy daji nebo nedaji zvratit. Pokud se zvratit nedaji a pacha-
tel je pro spolecnost nebezpecny, musi byt trvale internovan
(samoziejmé v humannich podminkach). Pokud se zvratit daji,
mélo by se pristoupit k hledani téch pFicin, které to dovedou,
a k jejich urychlené aplikaci na subjekt pachatele.

Nékdo by proti humanizaci soudnictvi nebo vézenstvi a prav-
niho systému obecné mohl namitat, Ze je nemozné ji provést,
protoZe jsme determinovani. Obecné potom tento argument
zni tak, ze ¢lovék nic nemize délat, jelikoz je determinovany.
Argument trpi jednou konfdzi: jde o to, Ze zaménuje politickou
nesvobodu s nesvobodou filozofickou. Jediné pokud bychom
byli nesvobodni politicky (byli bychom napf. dani do okov(),
nemohli bychom nic délat. JenomzZe ¢asto politicky nesvobodni
nejsme a nase permanentni filozoficka nesvoboda nasi schop-
nost néco délat nenici. Jisté, ve skutecnosti jsme pouhymi
prostfedky kauzalniho plisobeni, nejsme skutecnymi subjekty
(tedy prvnimi pfic¢inami) nasich ¢inG, v tomto smyslu tedy sku-
te€né nic nedélame. Ovsem jakozto prostfedky (mezi¢lanky)
kauzalnich vlivd kauzalné potentni jsme, tedy mizeme i na-
pravovat vézenstvia jiné véci, jsme-li k tomu determinovani. Je
to ,nase” aktivita v tom smysluy, Ze je vykonavana nasimi tély,
nase aktivita to naopak neni v tom smyslu, Ze bychom byli jeji-
mi skute¢nymi plvodci.

Proti tomu vSak Ize s modifikaci Hegelova kréda fici, Ze to, co je
skutecné, je evolu¢né funkeni, dlouhé casové trvani provéfilo,
Ze to takto funguje, a proto neni radno to ménit. Pravni sys-
tém operujici se svobodou vile se ukazal byt funkénim, tedy
jej neménme, nechceme-li se dockat moznych negativnich
vysledkd. Na to je mozné opacit, Ze uz nyni se setkavame se
zmirfiovanim odpovédnosti ¢lovéka u soudu a pfi jeho souze-
ni z dlvodd uznanych determinant, které jej ovliviuji (opilost,
drogy, dudevni porucha, afekt etc.). Zadné velké negativni do-
pady to nemélo.

Zminovany nazor operujici s tim, Ze poméry by se nemeély mé-
nit, protoze jsou vysledkem dlouhé evoluce, by nas totiz mohl
dovést az k dogmatickému konzervativizmu a k socialnimu sta-
tismu, ktery Ipi na reprodukci stavajiciho bez moznosti zmény,
coz by zmensilo nasi adaptabilitu a blokovalo nase nepopira-
telné moZnosti své sou¢asné poméry humanizovat, zlepsit.
Modifikaci pfedchoziho argumentu (jsme determinovani, nelze
s tim tedy nic délat a pachatele musime trestat tvrdé) je zna-
mé tvrzeni, ze stejné, jako je vrah determinovan k vrazdé, je
soudce determinovan k tomu, poslat ho na popravu. To je jisté
pravda, jenomze to pomiji fakt jimz je pravé racionalni uvédo-
meéni si determinismu. Pokud soudci budou dale determinovani
doktrinou determinismu, nebudou determinovani k tomu vra-
hy na smrt posilat. Pokud jsou soudci racionalnimi lidmi, budou
nejsnaze determinovatelni racionalni argumentaci. Zda se, ze
argumentace ve prospéch determinismu je navysost racional-
ni. Tedy snad bude dobfe determinovat i soudce (pofad jen za
predpokladu, snad naivniho, Ze soudi a rozhoduji racionalné).
Proti tomu je mozné Fici, Ze humanizace vézenstvi redukuje
strach lidi z vézeni, pfitom je to ¢asto praveé tento strach, ktery
je determinuje k nepachani zlo¢ind. To je pravda, jenomze uz
samotna izolace a prevychova, se kterou v zajmu stability spo-
lenosti determinismus pocitat musi, bude determinovat lidi
k chovani spise zakonnému. Navic, nelze trestat nevinného,
a v determinismu jsou nevinni vsichni. Tedy nelze zvySené utr-
peni nevinnych (protoZe vSichni ve véznicich skute¢né jsou ne-
vinni) ve véznicich ospravedInit tim, Ze to zvysi pro spole¢nost
blahodarny strach z téchto véznic u jejich potencialnich klient(,
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u moznych véznd.

Dale Ize namitat, Ze humanizované vézenstvi neposkytne Iéce-
nym utrpeni, které je sice nespraved|ivé, ale casto k jejich pre-
vychové nutné (také laskypiné vytrestame dité a tim mu zpQ-
sobime kratkodobou bolest, ale k jeho dlouhodobému dobru).
Na to Ize odvétit, Ze si nikdo utrpeni nezasluhuje. Ale pokud je
nutnou soucastilécby, mélo by se zvazit, zda jeho aplikace pfi-
nese dobro spolecnosti nebo i jedinci samotnému. Pokud pou-
ze spolecnosti, je jeho aplikace problematicka, i kdyZz z hlediska
stability spole¢nosti asi obvykle nutna, pokud pfinese dobro
i le€enému samotnému, je aplikace utrpeni zcela neproblema-
ticka (neni-li ovsem utrpeni prilis veliké).

Deterministicka doktrina by méla vést k mnohem Gcinng&jsi
prevychové delikventd, neZ je tomu dosud. Z naseho pohledu
na delikventy by mél byt zcela odstranén prvek odplaty nesouci
se v duchu starovékého ,0ko za oko, zub za zub" Pokud jsou
vSichni nesvobodni, jsou vSichni nevinni. Neméli bychom tedy
nikoho trestat. Tak by se rozhodné neméli véznit stafi ¢i ne-
mocni lidé pro sva minula ,provinéni’, jestlize jsou nyni zcela
jisté neSkodni. Prvek trestu by nemél hrat roli v zadné statni ani
soukromé instituci, vzdy by mélo jit o zafizeni napravna, nikoliv
trestni, jedinci by neméli byt ,odsuzovani’, neméli bychom de-
likventy oznacovat jako ,odsouzence” ani jako ,trestance’, ale
nanejvyse jako nemocné lidi, ktefi za svou nemoc nijak nemo-
hou.

\/ ¢em by byla deterministicka prevychova Gc¢inngjsi nez je do-
savadni ,trestni” systém, ktery uz vlastni svdj nazev odvozuje
od nepravdivého poznani (tak je tomu s celym soudnictvim:
i vyrok toho nejvazenéjsiho soudce se zaklada na omylu spo-
Civajicim v presvédceni o svobodné vili odsuzovaného, samot-
né ,vyneseni rozsudku" potom samozfejmé je nesvobodny
¢in konany soudcem také)? Mélo by se zacit identifikaci pficin,
které k Cinu vedly, je tedy tfeba posuzovat kazdy pfipad indi-
vidualné a vzdy hledat konkrétni pficiny. Dale by se patralo,
nezménitelné. \V prvnim pripadé by se volila dlisledna snaha
0 napravu, v druhém pfipadé by se oSetrujici snazili utlumit
delikventni jednani a v tretim pfipadé by se nelécilo, ale dany
delikvent by byl izolovan, kdyby i v budoucnosti bylo riziko, Ze
bude spolecnosti skodit (ale velmi dlstojné, jako jsou izolovani
nemocni s infekci). Pokud by toto riziko nebylo (cozZ je zjevné
napr. u starych ,nacistickych” nebo ,komunistickych” ,zlogin-
ct"), byl by delikvent propustén na svobodu.

Soucasny zplsob celého pravniho fadu, celého soudnictui
i celého vézenstvi je zalozen na zakladni nepravdé, je tedy uz
od zakladu Spatny a vola po dlkladné reformé, nic¢ici mnoho
ze zavedenych praktik, soudnich i vézenskych. JelikoZ jednani
soudct i dozorcll vychazi z mylného zakladniho presvédcent,
je systém neefektivni a ¢asto nepomaha zlepsit jednani deli-
kventd. Povazuje totiz vSechny souhrnné a mylné za ,viniky”
a podle toho s nimi i naklada. Tresta je tam, kde by je mél Iécit.
Casto je vystavuje &ikané, a to jak ze strany spoluvéznd, tak
ze strany dozorcd. Vefejné minéni i blizké okoli odsouzeného
pak casto opét nepravdivé odsuzuje. Odsouzeny pak za naho-
dile smolny kauzalni fetézec, ktery ho bez jeho pricinéni pfived|
k ,zlocinu", trpi dale. Jelikoz se Casto nehledaji konkrétni priciny
tohoto ,zlocinu’, nemGze dojit ani k jejich odstranéni. Jedinec
je poniZzovany, ¢asto po odchodu z vézeni provadi jesté horsi
zloCiny, jelikoZ se ve vézeni zatvrdil a ziskal negativni kontakty,
pripadné vychazi z vézenijako psychicky zlomeny ¢lovék. Nikdo
za to nemize, v3e, co se déje, se déje nutné a neni moznost
alternativni historie, ale i tento mUj pfispévek ma byt snahou
o predeterminovani sou¢asného déni, tedy byl napsan nutné
(nemohl byt nenapsan a jeho autor na ném nenese zadnou za-
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sluhu ani vinu, protoze vlastné neni autorem, jelikoz nikdo nic
nevykonava), a pokud to ostatni kauzalni vlivy umozni, mize
néco zmeénit.

Neni tfeba snad dodavat, Ze determinismus by uSetfil stat-
ni pokladné penize. Netrestali by se dale jiz neSkodni jedinci
(jako stafi ,nacisticti zlocinci”), protoze by k tomu nebyl ddvod.
Ostatni delikventi by byli IéCeni konkrétné a efektivnéji (sa-
moziejmeé bez uZiti nasili, zato vSak v pripadé potreby utlumit
delikventa by bylo mnohem vice uzivano sedativ, ponizujici
a primitivni hrubé sily by se nemélo uzivat nikdy), tedy by bylo
mensi procento recidiv.

Usetrily by se také prostfedky na hledani dlikazd, zda je dany
.Zlo€in" zavinény, nebo ne, zda napr. odsuzovany Ci posuzova-
ny jednal takto z divod( duSevni nemoci, premenstruacniho
syndromu, a mél tedy snizenou odpovédnost. Odpovédnost
nema nikdo a nikdy, neni tedy tfeba zjiStovat, jak moc tato nee-
xistujici vlastnost je velika (neni totiz z d@vodu své neexistence
nikdy zadna).

Jsou zde jeSté konkrétni otazky ekonomické, tykajici se reali-
zace celé humanizace soudniho a vézeriského systému. Jinak
feteno se ptame, zda by stat nepfiSla nova opatreni draz nez
opatreni dosavadni. K tomu je nejprve trebaici, Ze i kdyby tomu
tak bylo, nic to neméni na faktu, Ze je tfeba soucasny systém
zmeénit, protoze je cely zaloZzeny na omylu, a cely je tedy ne-
spravedlivy, protoZe zvySuje utrpeni nevinnym (jelikoz kazdy je
nevinny, a to neustale, at'udéla cokoliv, protoze ve skutecnosti
nikdo nejedna, ale kazdy je jen vnéjSimi pficinami nucen jednat,
tedy pouze se chovat).

Jestlize nikdo za nic nemdze, nikdo nemdze byt ani za nic tres-
tan, ackoliv se tak v soucasnosti bohuzel déje. Jestlize nikdo
za nic nemUze, nemély by byt v nikom ani systematicky vyvo-
lavany pocity studu, zahanbeni, trapnosti a viny, k ¢emuz se
systém snazi své odsouzené dovést. Soucasny systém tedy
nespravedlivé zvySuje utrpeni tém, ktefi si ho nezasluhuji. To
si mnozi z nich dokonce i uvédomuiji, coz u nich potom nevede
k napravé, ale spise k zesilovani pocitt trpkosti, hnévu, hofkos-
ti, nendvisti a zatvrzelosti, tedy pocitd plsobicich proti jejich
MOozZné naprave.

Znamou namitkou je tvrzeni, Ze je mozné zplsobovat utrpeni
tomu, kdo sam déla utrpeni jinym. Tento argument by platil za
podminky, Ze by delikvent délal utrpeni na druhych sam a dob-
rovolné, ze své vile. Jenomze tak tomu nikdy neni: nikdo nic
Stejné utrpeni by jinak feceno pachal na druhych lidech kdoko-
liv z nas, koho by ovliviiovaly stejné pFiciny.

Reforma vézenstvi by vsak, vratime-li se k ekonomické otazce,
mnohé penize bezesporu usetfila. Jelikoz by vSichni byli |éce-
ni individualné a snazili bychom se pfijit na konkrétni pficiny,
které jejich ¢in zpUsobily, byla by vétsi Sance, Ze se delikventi
Luzdravi’, bude méné recidiv, které jinak v sou¢asné dobé cer-
paji velkou ¢ast z vydajd na vézenstvi i soudnictvi.

Sledovanim konkrétnich pficin u konkrétnich delikventl by se
také zjistilo, ze néktefi z nich jsou nevylécitelni. Ti by byli tr-
vale internovani. Jisté, za svdj ¢in nemohou a internace zp(-
sobuje utrpeni, ale z d@ivodu spole€enskych zajm (jejich volny
pohyb by zplsoboval ve spolecnosti jeji destabilizaci, strach
a utrpeni dalSich lidi) je v jejich pfipadé nezbytna. Nemusim
snad dodavat, ze jejich izolace by musela byt pokud mozno
dlstojna a mély by v ni byt prvky, které jejich zivot v ni ales-
pon z€asti zprijemnuji. Tedy méla by jim byt jejich trvala izolace
vyvolavajici v nich strast kompenzovana néjakou slasti, at' uz
financni ¢i jinou. To neni absurdni, pokud si uvédomime, Ze za
své Ciny nemohou.

ZmensSenim poctu recidiv a trvalou izolaci nevylécitelnych je-




dincll by se také zvétsila bezpecnost ve spolecnosti, bylo by
méné kriminalnich ¢in, méné strachu mezi béznym obyvatel-
stvem.

Jak je vyse FeCeno, uSetfily by se penize za jedince, ktefi se
v minulosti dopustili néjakého zlo¢inu (oni se ho samoziejmé
ve skutecnosti nedopustili, ale byli k jeho vykonani dohnani
vnéjsimi pficinami), ale nynije jisté nebo alespon velmi pravdé-
podobné, Ze tento zlo¢in uz v budoucnosti nezopakuji. Divo-
dem miZe byt jejich nemoc, stafi nebo i to, Ze dany ¢in udélali
v afektu, ktery mdZe postihnout kohokoliv z nas, a proto neni
dlivod, pro¢ véznit je a ne tfeba nas vSechny. Kazdy clovék je
totiz, jelikoz je ovladany emocemi, které nema pod kontrolou
(jelikoz vSichni jsme nesvobodni, tedy nikdo nema svobodnou
kontrolu naprosto nad ni¢im), potencialné nebezpecny.

U téch delikventd, kde se zjisti, Ze jejich ¢in byl zplsoben pfi-
¢inou, ktera se u nich uz nebude opakovat (protoze je nahodila
a vnéjsi nebo protoZe se jednalo o pouze momentalni vychyl-
ku z normy jako v pfipadé jiz zmifiovaného afektu), by od jejich
,1écby” mélo byt naprosto ustoupeno. Neni k ni totiz dlivod,
navic se usetfi statu penize.

Je tfeba podotknout, Ze pokud mluvim o ,delikventech’, ,ne-
mocnych’, ktefi méli ,spachat” néjaky ,zlo¢in", mluvim pouze
metaforicky. Nikdo za nic nemdze, nikdo tedy neni vétSim de-
likventem nez nékdo jiny, vSichni jsou jen pasivnimi objekty,
tedy vSichni jsou na tom stejné. Néktefi vsak byli nahodile (pro-
toZe bez zaméru kohokoliv, bez zaméru vlastniho, bez zaméru
Boha ¢i pfirody nebo vesmiru) smolnym (smolnym pro né i pro
spolecnost) nutnym (nemohlo se to totiz stat jinak, neexistuji
alternativni a paralelni historie vesmiru, alespor v ramci nam
znamého vesmiru) kauzalnim fetézcem determinovani k tomu,
aby se chovali tak, Ze to Skodi spole¢nosti. Absolutné za to ne-
mohou, je vSak tfeba (pokud je to mozné) je zménit tak, aby se
uz podobné v budoucnosti nechovali.

Nas prirozeny jazyk jiz pfedem pocita s lidskou svobodou, je
tedy zaloZen na omylu. Tento omyl prostupuje mnoho jazy-
kovych Gtvar( na mnoha jazykovych Grovnich (sémantickych,
pragmatickych i gramatickych, kde je ¢lovék pojiman jako logic-
ky i gramaticky subjekt, tedy aktér véty), kterymi popisujeme
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lidské chovani. Nikdo nic nemdze ,spachat’, ,udélat’, ,vyko-
nat’, ,vytvorit’, ,provést’, ,zplsobit’, ,zapficinit’, nikdo nemdze
byt skute¢nym ,delikventem’, ,Sklidcem’, ,pachatelem” apod.
\/Sechno jsou to jen chybné pojmy plynouci z chybného pozna-
ni. Ve skutecnosti se jen skrze nékteré lidi (bez jejich zasluhy,
pri¢inéni €i viny) stavaji ¢iny, které zplsobuji utrpeni jingym li-
dem. Je tedy tfeba tyto lidi pfeménit tak, aby se to v budouc-
nosti uz nedélo. Analogie s infekci je nabiledni: ¢lovék s infekci
nemUZe nakazit jiné lidi schvalné, nemdZze ani za to, Ze touto
infekci trpi, ale skrze n&j jsou jini lidé bez jeho zasluhy nebo viny
skutecné nakazovani. Je tedy treba jej vylécit, nikoliv trestat.
Stejné je tomu i u lidi, ktefi jsou dnes myIné oznacovani jako
Jzloginci”,

Je tfeba ,delikventdim” a ,odsouzenym” jejich situaci i takto vy-
svétlit, aby nepropadali pocitlim viny, zahanbeni nebo naopak
dokonce hrdosti za sv(j ¢in. Je tfeba jim Fici, Ze trpi jakousi ,so-
cialni nemoci”, za kterou nemohou, kterou se vsak pokusime
vylécit. Méli by byt seznameni i s progndzou a postupem jejich
Iécby, tedy napravného programu. Jisté nikoliv drasticky jako
v Mechanickém pomeranti, ale se zietelem na jejich lidskou
dlstojnost a na jejich lidska prava. Pokud mozno by jim mélo
byt utrpeni zplsobené Ié¢bou kompenzovano jinak, skrze né-
jakou hodnotnou a dlistojnou slast.

Ekonomicky tedy bude jejich |&cba jisté nakladnégjsi v tom, Ze
se k nim musi (stejné jako doposud v nemocnici nebo v psy-
chiatrické Iécebné) pfistupovat individualné, hledat u kazdého

z nich konkrétni priciny, které je k Cinu dovedly, a zkusit je od-
stranit. Tento postup vSak midZze byt efektivnéjsi, minimalizuje
recidivy, nebude si vSimat téch, kdo sv(j ¢in v budoucnosti jiz
pravdépodobné nezopakuji, a bude trvale izolovat nevylécitel-

né, tedy bude ve spolecnosti bezpecnéji.
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Jaroslav Hala

Treatment je zachazeni i [éceni

.Stdle hledejme néco lepsiho, neZ je trestni pravo a vézenstvi"

Bernd Maelicke, emeritni Séfredaktor ¢asopisu Forum Strafvollzug

Vstup do tretiho milénia naseho letopoctu nepfinesl lidstvu
prilis d@vodd k optimismu. Homo sapiens sapiens je i po rela-
tivné dlouhém obdobi svého vyvoje psychologicky pojiman jako
egocentricka bytost, coz zaklada jeho prirozenou konfliktnost
vedouci ho do stfetl se zajmy jinych lidi (Nakonecny, 2017).
Soucasné vsak nelze opomenout, ze vychodiskem déjinné-
ho preziti lidi byly normy socialniho chovani podminujici vznik
a vyvoj moralky (Breuer, 1981). Dnesni spolecnost je bohuzel
ve védeckych i esejistickych pojednanich casto charakteri-
zovana jako prevazné konzumni, dravé bezohlednd, social-
né nespravedliva, restriktivni a politicky necista; souhrnné
tedy nemocna (Wuketits, 2002; Sochdrek, 2015). Témito
a mnoha dalSimi patologiemi frustrovani lidé reaguji v souladu
s klasickou, experimentalné ovérenou hypotézou Dollarda
a spolupracovnikd frustrace - agrese, tj. Sirokou Skalou agre-
sivnich ¢ind a ideji (Dollard et al., 1939). Zejména existencialni
frustrace (Frankl, 1997), ztrata zivotnich perspektiv mize byt
podkladem silné motivace takto postizenych jedinct k hleda-
ni a uplatfiovani nové subjektivné smysluplné ¢innosti, v fadé
pfipadl ale bez ohledu na jeji eticky aspekt, tedy i zlo¢innosti.
Proto Payk (2008, s. 7) uzavira své (vahy o pri¢inach nejod-
pornéjsich skutkd pachanych lidmi na lidech konstatovanim,
Ze zlovolny ¢in se v pribéhu evoluce konstituuje jako conditio
humana - lidska danost.

Tradice ¢inéni zla je v historii neodmyslitelné spojena s jeho re-
gulovanim. VV priibéhu tisicileti a existenci rlizné usporadanych
lidskych spolecnosti se tak délo a déje pfevazné trestanim
(J@zl, 2017). Nic G¢inngjsiho dosud lidstvo realné nevymysle-
lo. V Evropské unii i v dalSich ¢astech svéta byl posléze z fady
znamych dobrych ddvodd odmitnut trest smrti. Pachateldm
dy, znasilnéni nebo loupeZze, jsou nadale obligatorné ukladany
dlouhodobé tresty odnéti svobody. Je to proto, aby spole¢nost
byla od téchto individui co nejspolehlivéji a co nejdéle ochrané-
na, rovnéz tak z divodu zajiSténi dostatecné velkého ¢asového
prostoru pro dosazeni zadoucich pozitivnich zmén v jejich cho-
vani a osobnosti. V poslednich letech pritom pribyva politikd,
predstavitell cirkvi (véetné papeze Frantiska) i odbornych pra-
covnik plsobicich ve vézenstvi, ktefi v ramci celosvétového,
ale zejména evropského diskurzu zaujimaji negativni postoje
k tém trestdm odnéti svobody, jejichz ukonceni je spojeno
pouze s mrtim odsouzeného - tedy k dozivotnim trestlim.
Uvéznéni bez pevné, a to jesté pred nastupem jeho vykonu
stanovené, byt' i dlouhodobé perspektivy propusténi, je shle-
davano jako odporujici zakladnim lidskym pravdm, demotivujici
véznéného Clovéka k praci na sobé samém a ve svém dusledku
znemoznujici jeho socialni reintegraci (van ZylSmit, Reichstein,
2017; Holtermann, 2017). Pritom kratkodobé tresty odnéti
svobody jsou dnes stale ¢astéji nahrazovany tzv. alternativ-
nimi tresty (nespojenymi s uvéznénim). Mezi nejpouzivangjsi

18

z nich patfi penézity trest a trest obecné prospésnych praci.
Jistym prechodem mezi trestem odnéti svobody a alternativ-
nimi tresty je trest domaciho vézeni. Jak ukazuje klinicka pra-
xe, je treba pfi rozhodovani soudl o ulozeni téchto alternativ
silngji akcentovat radné diagnostikovani nejen zdravotni, ale
i psychosocialni zplsobilosti konkrétnich obvinénych. Majijim
byt ukladany tehdy a jen tehdy, jsou-li pachatelé precin( pfi
odpovidajici zdravotni zplsobilosti shledani rovnéz dostatecné
socialné integrovanymi a Ize dlivodné predpokladat, Ze si pri-
slusné alternativy budou vazit. Pokud tyto predpoklady nejsou
splnény, vyrazné se zvysuje riziko, Zze odsouzeny stejné skonci
ve vézeni, pficemz v téchto pripadech zbytecna prace rady lidi
spolu se zbyte¢nymi financnimi naklady na opakované uloze-
ni a vykon trestu vyvolavaji opravnéné negativni reakce médit
a nasledné verejnosti (Hala, 2003). V blizké i vzdalengjsi bu-
doucnosti zaméfi jisté penologie - integrativni véda o trestech
a procesu trestani - v tésné soucinnosti s praxi trestni justice
svoje Usili na nové zplsoby alternativniho trestani. Soucasné
s tim budou kriminologové spolu s dalSimi teoretiky a praktiky
hledat a ovérovat nové obsahy a formy prevence kriminality
a také nepunitivniho plsobeni na pachatele protipravnich
¢inG. Velké moznosti i v tomto sméru oteviraji lidstvu pokroky
v moderni mediciné. Napt. vyzkumy z poslednich let ukazuji, ze
u 40 - 50% détskych pacient(, trpicich hyperkinetickymi po-
sifikace DSM-IV, totiz ADHD/Attention Deficit Hyperactivity
Disorder), prechazi symptomy postizeni az do dospélého véku,
tj. neodeznivaji v adolescenci, jak bylo dfive mylné predpo-
kladano. Pokud neni porucha dlouhodobé medikamentdzné
a psychoterapeuticky Ié¢ena, pfipadné na ni naseda nesprav-
na, necitliva edukace, jsou nachazeny jeji signifikantni korelace
s agresivitou, trestnou ¢innosti i naslednym uvéznénim (Caho-
va et al,, 2010; Gordon et al., 2012). Pfed zdravotni, a to ze-
jména psychiatrickou sluzbou ve vézenstvi i mimo né stoji tedy
do budoucna dalsi narocné (koly: hledani a uplatfovani novych
|éCebnych postupl, ale téz konstituovani a rozvoj specifické
penitenciarni psychohygieny (Rehn et al., 2001; Wulf, 2016;
Hala, 2015;).

Pal¢ivym problémem dlouhodobé feSenym v priniku medi-
protispolecenskych ¢&ind, u kterych je v etiologii nalézano za-
vazné dusevni onemocnéni, zejména schizofrenie. Ani dobre
fungujici véznice nemUze pro tyto pripady zajistit potfebnou
psychiatrickou a s ni souvisejici terapii, naproti tomu psychi-
atricky Gstav nedosahne na pozadované standardy ostrahy,
a tudiz nezgjiStuje spolehlivou ochranu spolecnosti. Opti-
malnim feSenim je Gstav pro vykon zabezpecovaci detence
/detencni Gstav — institut, ktery je spolecné zfizovan minis-
terstvem zdravotnictvi a ministerstvem spravedinosti. Cesti
penitenciarni a zdravotnicti profesionalové, ktefi se zejména




po roce 1989 angazovali pfi jeho budovani, se inspirovali pfi-
klady dobré praxe v Evropé i mimo ni, ponejvice vsak v zemich
némeckého jazykového okruhu (Vacek, 1996). Kdyz se v deva-
desatych letech dvacatého stoleti utvarela v Ceské republice
humanisticka koncepce vézenstvi a hledalo nové paradigma
penologie, byl v té dobé jiz etablovany anglicky vyraz tre-
atment (obdobné i némecky termin Behandlung) pochopen
a do Cestiny preloZen ,jen” jako zachazeni (také pro tehdej-
Si specifitnost spolecenskych podminek). Nicméné se stal
Gstrednim penologickym/penitenciarnim pojmem, a to v pozi-
tivni definici, ktera ho pojima jako soubor aktivit vézenskych
pracovnik{ s cilem motivovat vézné (poskytnout mu spolecen-
sky hodnotné a osobné pfitazlivé vyzvy) k praci na sobé a tim
pomahat zvySovat jeho Sance na reintegraci do spolecnosti
(Hala, 2014). Cesky detenéni (stav po deseti letech plisobeni
ukazuje na vysledcich své prace, ze pro soucasnost i dohlednou
budoucnost je velmi prospésné, bude-li treatment jako Gstred-
ni pojem teorie a praxe vézenstvi chapan a prosazovan sou-
Casné i jako léceni. Integrace medicinskych a penitenciarnich
Cinnosti se jevi jako nadéjny moderni trend, a to nejen v de-
tencnich Gstavech, ale postupné v celém vézenském systému.
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Historicka vychodiska

AlesS Kyr

Historicka vychodiska zabezpecovaci detence vychazeji z his-
torie trestani lidi od nepaméti (zde od starovéku) az po sou-
Casnost. V nich se odrazeji zplsoby trestani s prihlédnutim
k vykonu trestu odnéti svobody — vézenstvi. Je tfeba pfipome-
nout, ze v této publikaci o zabezpecovaci detenci se historicka
vychodiska prolingji s vychodisky filozofickymi (viz D&jiny Si-
lenstvi), nebot' myslenky a nazory filozofl byly ovlivnény do-
bou (historickymi rady), v niz zili.

Historicka vychodiska vykonu zabezpecovaci detence

Uvaham o zfizeni vkonu zabezpecovaci detence predchaze-
la v 70. a 80. letech minulého stoleti ¢innost specializovanych
oddéleni s Ié¢ebné vychovnym rezimem pro urcité skupiny
odsouzenych. Jednalo se o alkoholiky, pro které byla zfizena
Strediska protialkoholni ochranné lé¢by v sedmi napravné vy-
chovnych dstavech (NVU) - Mlada Boleslav, Plzef, Praha-Pan-
krac, Opava, Hefmanice, Valdice a Rynovice. Dale o odsouzené
s psychopatickymi poruchami ve vétsi mite, ktefi byli umisto-
vani na specializovana oddéleni pro muze v NVU Plzefi a pro
zeny v NVU Opava. V 80. letech bylo pfipravovano specializo-
vané zachazeni s odsouzenymi zavislymi na toxickych latkach.
PFisluné oddéleni mélo byt zfizeno v NVU Minkovice, kde pii-
sobil psycholog PhDr. Jan Soch(rek, ktery Gzce spolupracoval
s libereckym psychiatrem MUDr. Jifim Drtilem, externim pra-
covnikem Vyzkumného dstavu penologického SNV CSR. Uréi-
tym specializovanym zafizenim bylo i vézenské oddéleni, tzv.
zlocinak v psychiatrické l1écebné (PL) v Praze-Bohnicich v pavi-
lonu €. 17, které bylo zfizeno jiz v prvni poloviné 20. stoleti. Toto
oddéleni bylo organizacné zaclenéno pod pankrackou véznici
k umistovani obvinénych ke zkoumani dusevniho stavu pro
trestni fizeni a ke zklidfovani odsouzenych s psychopatickymi
poruchami.

\/ souvislosti s novou koncepci ¢eského vézenstvi na pocatku
90. let zanikla uvedena specializovana oddéleni véetné oddéle-
ni PL v Bohnicich, k jehoz zruSeni prispél i tehdejsi politicky tlak
z d@vodu vyuzivani tohoto oddéleni StB zejména v 50. letech.
Podnétem k obnové specializovanych oddéleni byla opatfeni
na zakladé Zpravy vlady CR pro CNR o stavu vézefistvi a po-
stpenitenciarni péci v CR z roku 1991, Ve Zpravé bylo zejména
konstatovano, ze ,Soucasna skladba odsouzenych signalizu-
je relevantni zménu vzrdstem podilu osob s psychopatickou
strukturou osobnosti, zvySujicim se poctem osob zavislych na
toxickych latkach a nariistem podilu sexualnich deviant”. Dale
bylo uvadéno ze , .... mezi psychopaty je znacné procento to-
xikomana".

\/ ramci pripravy vécného zaméru nového zakona o vykonu
trestu odéti svobody Fesil Zdravotnicky odbor GR VS systém
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ochrannych Iéceb ve vykonu trestu, zahrnujici Ié¢bu psychia-
trickou, sexuologickou, protitoxikomanskou a protialkoholni.
\/ té dobé jiz na Slovensku byla provadéna protialkoholni Ié¢ba
ve véznicich llava a Leopoldov a ve V/éznici Trencin, ktera byla
téZ zdravotnickym zafizenim, ochranna lécba psychiatricka
a protitoxikomanska. \/ Ceské republice byla obnova ochran-
nych léceb komplikovana narlistem véznd, a tim omezenou
kapacitou véznic a nedostatkem odbornych pracovnikl k za-
jisténi vykonu ochranné |&écby. Pouze v roce 1986 se ve Véznici
Rynovice uskutecnil experiment s osobami zavislymi na toxic-
kych latkach a ve Véznici Ricany iniciativou lékafe MUDr. Ha-
vlaska a psychologa PhDr. Hajka doslo k ambulantnimu Ié¢eni
dvou sexualnich deviantd.

V ramci navazovani zahrani¢nich kontaktt k vyméné poznatkd
a zkusenosti ve vézenstvi zaujal nase lékare a psychology sys-
tém ochranné Iécby v Némecku a Rakousku. Podle pfislusného
zakona z roku 1984 byla v Némecku provadéna ochranna lé¢ba
v psychiatrickych lé¢ebnach a odvykacich Gstavech. Odsouzeni
nejprve nastoupili na ro¢ni terapii a poté vykonavali trest odné-
ti svobody, ukonceny podminénym propusténim. Pak se vratili
na kliniku ke tFileté terapii. \V Rakousku v Gollersdorfu nedaleko
V/idné byl provozovan detencni Gstav k vykonu ochranné Iécby
pachateld trestné cinnosti, ktefi z ddivodu nepficetnosti nebyli
odsouzeni k vykonu trestu (psychotici, schizofrenici, oligofre-
nici), ale k ochrannému I&ceni. Dale zde byli umisténi odsou-
zeni k vykonu trestu s vaznymi poruchami chovani. Neni bez
zajimavosti, ze detencni Gstav byl v plisobnosti ministerstva
spravedlnosti, avsak byl v ném uplatfovan zdravotnicky rezim.
Na 100 120 pacient( bylo 120 zaméstnancl (65 straznych,
25 osetfovateld, 11 1ékaFd, 10 specialistl — psychologové, soc.
pracovnici a terapeuti a osm kancelafskych sil).

\/ roce 1997 byl zprovoznén v Hefmanové Huti objekt pro vy-
kon trestu pfi Véznici Plzen, kde byla umisténa skupina odsou-
zenych toxikomand, vyzadujicich specialni metody zachazeni.
\izhledem k jejich zarazeni soudem do reZzimu ostrahy nemohli
byt umisténi v Hefmanové Huti. Proto zde byli umisténi k vy-
konu trestu prvotrestani pachatelé a pachatelé nedbalostnich
trestnych ¢ind.




\/ roce 1998 se v Kroméfizi uskutecnil mezinarodni seminar,
ktery se zabyval zachazenim se specifickymi skupinami od-
souzenych. Pfedmétem jednani byla zejména problematika
psychopatll a sexualnich deviantl ve vykonu trestu odnéti
svobody. Reditel Véznice Mirov PhDr. M. Kohoutek informoval
o diagnostické, psychoterapeutické a resocializacni péci po-
skytované odsouzenym s poruchami chovani, ktefi vykonavali
trest v rezimu zvySené ostrahy. Reditel Véznice Kufim PhDr.
J. Meznik hovofil o prvnich zkuSenostech na nové zfizeném
oddéleni pro sexualni delikventy s kapacitou pro 30 odsouze-
nych. Pro srovnani byla v té dobé soudem nafizena ochranna
sexuologicka Ié¢ba u 130 odsouzenych. Metodika specialniho
zachazeni byla zalozena na spojeni vézerského systému s ko-
munitnim Ié¢ebné vychovnym systémem za vyuziti individual-
ni i skupinové terapie. Tato ¢innost byla provadéna v (zké spo-
lupraci s brnénskymi psychiatry a sexuology (MUDr. Hajnova,
PhDr. Bartova).

Na zakladé zkuSenosti ze specializovaného zachazeni s to-
xikomany v NVU Plzer, sexualnimi delikventy v NVU Kufim
a odsouzenymi psychopaty v NVU Mirov se ukazalo, Ze nemala
¢ast odsouzenych Ié¢bu odmita nebo v jejim pribéhu vzdoruje.
Z tohoto d@vodu se odborni zdravotnicti a vézensti pracovnici
zacali zabyvat myslenkou na zfizeni detencniho Gstavu. V roce
2000 se na generalnim Feditelstvi VS uskutecnilo meziresortni
jednani, kterého se zacastnili: Mgr. Z. Kovarik z MSp, JUDr. M.
BartoSova z MZ, Mgr. J. Gjuri¢ova z MV, MUDr. S. Brichcin z PL
Praha-Bohnice, MUDr. R. Hajnova z PL Brno-Cernovice, soudni

znalec MUDT. ). Hubert a dal$i odbornici. Za GR VS se z(i¢ast-
nil MUDr. A. Vobora a JUDr. J. Vorkova. Na tomto jednani bylo
feseno zfizeni detencniho Gstavu jako soudasti trestni justice.
Zdravotnicti odbornici podporovali zfizeni detenéniho Gstavu
v plisobnosti VS CR s dlirazem na bezpe¢nostni riziko pFi dosa-
vadnim umist'ovani agresivnich psychopatl v psychiatrickych
|é¢ebnach. Diskutovanymi otazkami byla i kritéria zafazovani
osob neodsouzenych k vykonu trestu a odsouzenych k vyko-
nu trestu na zakladé rozhodnuti soudu, ochrana lidskych prav
umisténych osob, potfebna legislativa a opravné prostredky.
Dnem 1. 1. 2009 se navrh na zfizeni deten¢niho Gstavu stal
skutecnosti na zakladé zakona ¢. 129/2008 Sb., o vykonu za-
bezpetovaci detence. Ustav pro vijkon zabezpetovaci detence
byl dislokovan ve VV Brno a pozdéji ve Véznici Opava. Podle
slov MUDr. P. Stozického, tehdejsiho primare psychiatrického
pavilonu vézeriské nemocnice v Brné, se provadéni zabezpe-
tovaci detence v CR priblizuje holandskému modelu s motivaci
k postupu v |&¢bé pfi zajisténi maximalni bezpecnosti jak per-
sonalu, tak spolecnosti, zatimco v Rakousku je kladen diiraz na
|é¢bu a terapii a v Némecku predevsim na bezpecnost.

PhDr. Ales Kyr
Kabinet dokumentace a historie yS
Akademie VS CR

21




Lubomir Bajcura

Od nuly ke specialnimu detencnimu dstavu na svétoveé drovni

Utrzky z paméti na okraj tématu

Jsou lidé, ktefi si pamatuji mnohem vic, proto si netroufam
oznacit se po 36 letech ve vézenstvi za pamétnika. Kdybych
vSak jim skutecné byl, troufl bych si naplno fici mladSim ko-
leglim: Pamatuji dobu, kdy jsme psali tuzkou a na stroji, nikoli
na pocitaci. Pamatuji dobu, kdy vézni povazovali za pfijemné,
kdyZz mohli jen podle rozpisu v pfesné urcené dobé sledovat na
Cernabilé televizi hlavni zpravy a néktefi za dobré chovani také
jeden film ¢i serial po skonceni zprav. Byla také doba, kdy Gstav
pro vykon zabezpecovaci detence neexistoval. Nikoho tehdy
nenapadlo, Ze by néco takového ve vézenstvi mohlo fungovat,
a vétsina kolegl nikdy neslySela slovo detence. Dnes mame
Gstav pro zabezpecovaci detenci dokonce ve dvou strezenych
objektech vézenské sluzby a vSem to pfipada normalni.

Pruni takty predehry:
Pfred svitanim Seveli vitr,
jesté neni slySet ani ptaci zpév

Prestoze jsem mél uz davno pred rokem 1990 splnéné vsech-
ny odborné kvalifika¢ni pozadavky platné pro dlstojnika ve
vézenstvi s vysokoskolskym vzdélanim, o myslence zfizeni
¢ehosi podobného detenénimu dstavu v Ceské republice jsem
poprvé slySel cosi az po roce 1990 a vice potom v roce 1991,
kdy jsem jakousi shodou okolnosti mél v sekretariatu nového
feditele plk. JUDr. Zderka Karabce, CSc. (feditelem tehdejsiho
Sboru napravné vjchovy CR byl od 1. ¢ervence 1990 a gene-
ralnim Feditelem Vézeriské sluzby CR od 1. ledna 1993 do 25.
dubna 1995), na starosti nové zfizeny referat pro zahrani¢ni
styky. Do té doby byly i zahrani¢ni styky prakticky nulové, tudiz
jsem byl az do podzimu 1992 v referatu sam a pak jsem pre-
dal stafetu novému kolegovi Otakaru Michlovi. Poprvé jsme se
dozvidali o systémech vézenstvi od zahrani¢nich kolegl a sem
tam jsme se podivali i nékam pres hranice. Tak jsem poprvé za-
registroval, Ze v fadé zapadnich zemi maji néco pro nas zvlast-
niho — IéCebné psychiatrické Gstavy pro nebezpecné pachatele,
v nichz je zajiSt'ovana ostraha jako ve véznicich.

Detence
kdysi v nasem vézenstvi neznamé slovo

U nas do té doby nic takového neexistovalo, az do roku 1997
pobyvali jen na omezenou dobu néktefi vézni, zvlasté obvinéni,
ve zdi obehnaném pavilonu ¢. 17 v Praze 8—Bohnicich (v tzv.
4zlo€inaku” - dnes tam probihaji jen soudné nafizené ochranné
I&cby pro zavislé odsouzené — viz Svare, J., 2020), kde byli dia-
gnostikovani napr. soudnim znalcem v oboru forenzni psychia-
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trie MUDr. Janem Hubertem. S nim a s fadou dalSich odbornik
jsem se tehdy setkaval pfi Fadé seminard a prednasek, kterych
po nastupu Dr. Karabce pribyvalo, protozZe jako dlouholety od-
borny pracovnik /yzkumného Gstavu kriminologického pfi Ge-
neralni prokuratufe CSSR mél fadu kontakt(i mezi odborniky
z domova i ze zahranici. Mnoho zahrani¢nich kolegt pfivadéla
na generalni feditelstvi VS CR tehdejsi pracovnice Ustavu sta-
tu a prava Akademie véd CR JUDr. Helena Vlkova, CSc. (nyni
uz profesorka, poslankyné Parlamentu a byvala ministryné
spravedInosti). UZ v té dobé jsem si vSiml, Ze kdykoli k tomu
byla pfilezitost, ptal se cizincl na jejich formy zachazeni's vézni
dusevné nemocnymi tehdejsi feditel sekretariatu generalniho
feditele VS CR PhDr. Aled Kyr, ktery pocatkem 90. let minu-
|ého stoleti stal u pocatk( fady projekt(, které se realizovaly
a dnes je povazujeme za samoziejmost. O takovych lIé¢ebnych
zafizenich se zminila snad poprvé v odbornych zdrojich publi-
kovanych v ramci vézenstvi pravé Dr. Valkova v roce 1993. Sv(jj
dil v provétrani povédomosti o zahranicnich trendech sehrala
na generalnim feditelstvi VS CR, bohuzel jen kratkou dobu, také
studijni a vyzkumna skupina, vedena forenznim psychologem
PhDr. Karlem Netikem, CSc. Jeho skupina take pfi tvorbé kon-
cepénich materiald spolupracovala s byvalymi pracovnicemi
nékdejSiho \/\yzkumného Gstavu penologického, forenznimi
psycholozkami PhDr. Milusi Urbanovou, CSc., ktera odesla na
katedru psychologie Filosofické fakulty UK, a PhDr. Alenou Ma-
reSovou, Ph.D., ktera dlouhy ¢as pusobila v Institutu pro krimi-
nologii a socialni prevenci a nyni pracuje na Policejni akademii.
O problému se ,na pldé vézenstvi” zpocatku nehovorilo jako
o detenci, tento pozdéji bézny termin nebyl zpoc¢atku znamy
ani ustaleny. Spise se takovy mozny institut trestniho prava
oznacoval pri diskusich jako trestni opatfeni pro zvlasté nebez-
pecné odsouzené s psychiatrickou diagnézou. Pod takovymi
pojmy mohou soucasni a budouci badatelé hledat v dobovych
zdrojich Gvahy o budouci detenci.

\/ té dobé ale jiz zatala pojem detence pouZivat ve svych kon-
cepénich navrzich tehdejéi Ceska psychiatricka a sexuologicka
spolecnost J. E. Purkyng, ktera zadala o vstficné vyjadreni také
Vézenskou sluzbu CR. Tehdy jsem o problému hovofil s tehdej-
Sim feditelem odboru zdravotnické sluzby MUDr. Alexandrem
Voborou, ktery mohl v odpovédi jen vyjadrit, pro€ to nyni nejde,
ale zacal uvazovat, co by se, zvlasté v legislativé, mélo zmé-
nit, aby to Slo. A tak roku 1994 vznikl ¢lanek ,Komu detencni
Gstavy’, publikovany s prilohami v ¢asopisu Ceské vézefistyi ¢.
3/1994. Néktefi vézensti Iékafi asi byli informovani, ale teh-
dy jsem mél pocit, ze teprve timto ¢lankem se mozna pojem
detence poprvé dostal do Sirsiho odborného povédomi dalsich
specialist(l ve vézenské sluzbé.

PFi té prilezZitosti jsem toto pro nase vézenstvi nové slovo zacal
hledat v domacich i cizich encyklopediich a slovnicich, protozZe
internet jsme jesté neméli k dispozici. Zjistil jsem, Ze se jedna




o slovo opirgjici se o latinsky zaklad, ktery hlavné prostred-
nictvim francouzstiny vstoupil do mezinarodni pravnickeé ter-
minologie. VV ceské pravnické terminologii bylo slovo detence
do té doby uzivano jen ve vyznamech tykajicich se majetko-
pravnich vztah(. Jednalo se o takové pravni vztahy, kdy nékdo
néjakou vec de facto ovlada, ale nevlastni ji, stale s ni naklada
jako s véci cizi (napt. jako vypuijcitel anebo véritel nadany zadr-
Zovacim pravem). Fakticka moc nad véci nebyla timto slovem
vyjadrena. Francouzi pouzili tohoto slova také ve slovese, které
se jiz netykalo jen faktického ovladani véci, ale i jiného ¢lovéka,
kterého spolecnost, prostfednictvim své instituce, mize zadr-
Zet Cili uvéznit. Onen clovék této spolecnosti sice nepatfi (tak,
jak je tomu ve vyse uvedeném vyznamu, ktery se netykal ¢lo-
véka, ale véci), spolecnost vdak ma néjaky zavazny ddvod (vali)
tohoto ¢lovéka limitovat, a to co do mista jeho pobytu a konani.
Némci a Anglicané jiz slovo detention zacali chapat pfimo jako
zadrzeni, vazbu a véznéni. Avsak slovo detence v CR nemélo
zpocatku vyznamové tézisté ve smyslu vézeni cili zadrzeni,
vazby ¢i trestu odnéti svobody. Jen nasi Iékari uzivali pojmu de-
tence o c¢lovéku, kterého bylo potfeba izolovat kvili nakaze Ci
nezbytnosti Gstavni péce.

V/ souvislosti s mym tehdejSim patranim jsem se dozvédél,
Ze nasi lékafi (zvlasté psychiatfi) o zfizeni detenéniho Gstavu
hovofi a usiluji jiz 40 let, protoze psychiatrické Iécebny nejsou
vybaveny technickymi prostfedky a ozbrojenym personalem,
ktery by ochranil bezpecnost pacientd, zdravotnik( i vefejnos-
ti pred chovanim nepficetnych pachatell zlo¢ind, které nelze
v pfipadé absence trestni odpovédnosti osob psychicky ne-
mocnych oznacit za trestnou cinnost. Proto se po desetileti do-
haduje ministerstvo zdravotnictvi, ministerstvo spravedinosti
a dalsi ministerstva, komu by pfipadla role zfizovatele takové
instituce.

Ke zfizeni stavu pro zadrzovaci detenci bylo vSak potfebné vy-
resit zpocatku nefesitelné plsobici otazky tykajici se ochrany
lidskych prav, pravni filosofie, legislativy, terminologie, kom-
petenci komise psychiatrd a soudce, definice pojmu z hlediska
prevence trestni a medicinské, zachazeni z pohledu psycho-
logie a pedagogiky, behavioralni teorie atd. atd. Dévod{ bylo
mnoho. Prosté: bez nového zakona a Gpravy fady zakon( dal-
Sich byla myslenka neuskutecnitelnou chimérou. Kompetencni
spory ve mné vyvolaly vzpominku na nerudovsky syndrom nasi
legislativy, vyjadritelny dodnes (fejeton Neruda napsal 25. 9.
1886) vystiznym vykfikem ,Kam s nim?”

Pravni problém:

Zavrit Ize pro vinu.
Mizeme ale nékoho zavfit
kvili nebezpecnosti?

Kdyz jsem si tehdy hledal vlastni nazor, nahléd| jsem do pred-
nasek JUDr. Eduarda Eysselta z roku 1948 na podobné téma.
Jesté v kvétnu 1948 mohl tento autor nerusené a vysoce od-
borné rozvijet hluboké pravné filosofické analyzy o vztahu kla-
sickych a pozitivistickych teorii trestu. Netusil, Ze v Fijnu bude
vydan zakon ¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické
republiky a zakon €. 247/1948 Sb., o taborech nucené prace.
Pak uz i na ného dopadla odplatna stranka trestd vyhlasova-
nych novou proletarskou aristokracii proti takovym svobodné
pravné filosofujicim podezfelym individuim, jakym se pro ni
paradoxné stal pravé on sam na dvacet let, kdy nemohl jako
pravnik pracovat a publikovat. Aneb, s ¢im kdo zachazi, s tim
také schazi? Ne, to je v této souvislosti velmi kruté pfislovi. Nic

to ale neméni na tom, co se stalo. O ¢em on jen teoretizoval,
to mu stoupenci jediné neslozité totalitni teorie fizeni sta-
tu a vézenskych systém(, nesnasdenlivi vici teoriim slozitym
predvedli v praxi. Hruba sila nékdy docasné vitézi, ale pravda,
a hlavné neménné principy, po létech znovu vyplouvaji na po-
vrch a vitézi bez nasili. Je zajimavé, a dodnes i k nasemu tématu
platné, o jakych principech tehdy tento dnes ponékud pozapo-
menuty pravni teoretik uvazoval:

.Trest je podloZen co do dlivodu i miry pachatelovou vinou, za-
bezpecovaci opatfeni pachatelovou nebezpecnosti.’ (Eysselt,
1948, s.89.)

Pravni filosof se potykal s klasickym pojetim trestu, jehoz za-
kladem byla odplatna funkce a s ni spojena generalni prevence
jako zaruka spravedlnosti z hlediska vyssiho principu mravni-
ho. Zatlenit do Gcelu trestu funkci specialné preventivni (tedy
vychovnou, pedagogickou) bylo pro ného jesté tézko predsta-
vitelné, protoze vychovné opatfeni povazoval za druhy trest,
coz se mu jevilo jako jev rozporny, neslucitelny s principem
Jjeden delikt = jeden trest”. Trestni opatfeni chapal v prvé radé
jako sankci uplatnitelnou jen vaci bagatelni kriminalité, tudiz
jako institut nespojeny s odnétim svobody, ale pozdéji dosel
v Gvahach az k nécemu, cemu my dnes fikame detence.

Jiz tehdy musel uvazovat o zméné zakona, ¢i vytvoreni zakona
specialniho, kdyZ podle ného:

Sude tam, kde trest je mozno od@vodnit, Ize s nim vystacit
pfi vhodné Gpravé trestnich sazeb a pfi uvazené a svédomité
Gpravé jeho vykonu i ke splnéni G¢elu sledovanych zabezpeco-
vacimi opatfenimi. (Eysselt, 1948, s. 90)".

Posileni Gcelu trestu prostredky specialné preventivnimi podle
ného bylo mozné pouze tehdy, bude-li zakonem zarucena vy-
soka kvalifikovanost vézerského personaluy, kterou do té doby
(s ohledem na to, jak malo asi spolecnost dosud obecné vni-
mala potfebnost vyssiho vzdélani fadového personalu véznic)
vlbec nepredpokladal a ani si ji jeSté nedokazal predstavit:
Kdyz v trestnich pfipadech ,nepfichazi v Gvahu odplata, vyza-
duje generalni prevence, aby i zde formou trestni reakce byl
trest”, ktery ,nastupuje vSude tam, kde je vina" \V tom pfipadé
pachatelova nebezpecnost, kterou Ize vzdy zkoumat a predpo-
kladat, je ,postizena specialné preventivni funkci trestu”. Kde
vina jako danost chybi, ale je tfeba trestni reakce, nemiZze tou-
to reakci byt trest, nybrz jiné trestni opatfeni. V tom pfipadé
navrhuje Eysselt: ,Bylo by vhodné, aby celou materii zplisobu
vykonu trestu upravil zvlastni zakon, ktery by mohl ponecha-
ti znagné pole plisobnosti vézeriskému personalu, ovdem za
predpokladu, Ze by byl vybaven patfi¢nou erudici” (Eysselt,
1948, s.91)

Protoze tyto problémy se v penologii stale vraceji, nepovazuiji
za nevhodné z Eysseltovych myslenek dale zminit:

\/ novodobych zakonodarnych teoriich rozeznava tfi druhy za-
bezpecovacich opatfeni, omezujicich pachatelovu svobodu ja-
koZto doplnék systému trestd, a to:

1. proti zlo€inclim zvy3ené nebezpecnym (recidivistim
a femesinym),

2. proti pachatelm méné zavaznych majetkovych a jinych
deliktd,

3. proti dusevné chorym.

U .snizené pricetnych” se v dosavadnich systémech trestniho
prava jevi divodné zachovati zabezpefovaci opatfeni vedle
trestu, nebot' vina je tu snizena, v dlisledku toho trest méfeny
zejména podle viny nemUze byt velky, naproti tomu nebezpec-
nost je znacné zvySena, takze by bylo tfeba dlouhotrvajiciho
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omezeni na svobodé a delSiho napravného procesu. V téchto
pfipadech pfipousti citovany autor vyjimku a neobava se, ze by
to ,za nyné&jSiho nazirani na trest mohlo ve verejnosti vyvolati
nepriznivy Gsudek o trestnijustici a odcizovat ji tak lidu”.
Shrneme tedy na zakladé téchto teoretickych dvah, co bylo
treba udélat pred vznikem zakona o vykonu zabezpecovaci de-
tence:
= urcit resort zfizujici, provozujici a kontrolujici ¢innost dstavu;
= stanovit jednotny postup pfi praci komisi specialistdi
(Iekard a psychologl);
= definovat rozhodovaci pravomoc soudce;
» zabezpecit ochranu lidskych prav chovanct v detenci
obdobné jako ve véznici;
= urcit kvalifikaci a slozeni personalu;
= definovat Gcel a zaklad pro metodiku zachazeni s chovanci.

Posledni dkol ve vySe uvedeném seznamu odstartoval v prd-
béhu 90. let minulého stoleti cetné diskuse a shromazdovani
odbornych podkladd nutnych pro vznik nové ceské vize de-
tencniho dstavu na Grovni doby. Od samého pocatku Gvahy ne-
smérovaly k prosté detenci netrestatelnych (Schuldunfahigkeit
— neschopnost mit vinu; viz obdobna ¢asové omezena lé¢ebna
opatreni podle § 67 StGB) duSevné nemocnych pachateld na
dozivoti, ale akcent se prenasel predevsim do oblasti Ié¢ebné-
ho a pedagogického ovliviiovani budoucich chovancl Gstavu
pro zabezpecovaci detenci s cilem pokusit se zmirnit jejich ne-
bezpecnost, edukovat zarodky odpovédnosti a pak chovance
po dosazeni zvladnutelné miry nebezpecnosti propustit napfr.
zpét do Gstavni psychiatrické péce. Pripravny proces probihal
jak mezi lékafi, zvlasté psychiatry, tak v komunité specialist(
v resortu vézenstvi. Posun k pedagogickym cildm, na které
tvdrci koncepce odmitali rezignovat i v pfipadé zdanlivé bezna-
déjné nevychovatelnych jedincd, ovlivnily zejména zkusSenosti
sbirané v zahranici.

Bez zahranicnich zkusenosti
nejde postavit domaci model

Pocatek 90. let byl mezi vézenskymi specialisty obdobim prv-
nich svobodnych vyhledd k souseddm, ke kterym jsme do té
doby nemohli, obdobim snl a nadéji, ze kterych se rodily re-
alizovatelné vize. Zcela zfejmé obrysy dostavala potreba al-
ternativnich trestd a rodila se Probacni a mediacni sluzba jako
institucionalni nositel novych forem trestnich opatreni nespo-
jenych s odnétim svobody a jako pro vézerskou sluzbu budouci
nejblizsi sesterska instituce zamérena na logicky nepominutel-
nou formu navazujici terciarni prevence, nutnou a nezbytnou
postpenitenciarni péci. Paralelné se ve vézenstvi mohly tvofit
zaklady specializovanych forem zachazeni s odsouzenymi,
pozornost se nyni sméla orientovat na formy terapeutické,
s nimiz tésné souvisely Gvahy o zfizeni oddéleni pro skupiny
odsouzenych s rdznymi zavislostmi a zvlastnostmi, vcetné
Gsili o ziskani akreditace pro regulérni zapoceti ochrannych
I&Ceb rlizného zaméreni jiz v dobé, kdy pacienti byli jeSté ve
vykonu trestu odnéti svobody. Z hlediska pravni filosofie se tu
tedy resilo to zdanlivé neresitelné paralelni provadéni trestnich
sankci a vychovnych ¢i nafizenych 1é¢ebnych terapii ¢i opat-
feni. K prosazeni takovych myslenek je potfeba vzdy nasbirat
a utfidit do argumentacniho toulce diskusi s legislativci, a hlav-
né s ekonomy peclivé vybrané a zaostiené Sipy zahranicnich
precedent(, protoze a prosté: doma neni nikdo respektovanym
prorokem.
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A jesté jeden princip stoji k tomu za ocitovani: Kdyz je zak pfi-
praven, ucitel se najde.

A tak jsem jednoho dne stal na prazském hlavnim nadrazi vy-
zbrojen néc¢im, co pripominalo lopatu na snih, ale byla to veli-
ka cedule na drevéné tyci, aby bylo v davu vidét tfi pismena,
kterym skupina asi dvaceti reditel( véznic z rliznych spolko-
vych zemi Némecka rozuméla na prvni pohled — JVA (Justi-
zvollzugsanstalt). Zatimco jsem si opakoval uvitaci formule
v némcing, oslovil mne kultivovanou éestinou se vSemi jejimi
intonacnimi odstiny, kterymi se vyjadruji beze slov emoce typu
radost, uprimnost ¢i humorné zlehceni situace, reditel bavor-
ské véznice Hans Uwe Worliczka. On a jeho schopnost zpro-
stredkovavat kontakty vSude tam, kde kontaktovani predem
ani netusili jejich potfebu a budouci prospésnost, se osvédci-
la pfi mezinarodnim setkani v bavorském institutu vzdélava-
ni vézenskych pracovnikd, ktery tehdy fidil Bernhard Wydra.
Mnoho napadd se také zrodilo v dobé, kdy pan Worliczka
pfijal roli poradce ministra spravedinosti JUDr. Jifiho Novaka.
V této funkci procestoval mnoho véznic v CR a ja jsem mél Eest
ho provazet. Byl pozdgji také delegatem mezinarodnich kon-
ferenci konanych od roku 1994 kazdé dva roky pod zastitou
Rady Evropy v Kromé&fizi. | na zakladé kontaktd a doporuceni,
které mély pocatek v mezinarodné plodném roce 1991, tak
mohl v roce 1995 navstivit MUDr. Hubert v doprovodu tisko-
vého mluvciho generalniho feditele Eduarda Vacka dstav pro
soudné nafizenou Gstavni Iécbu v hessenském Schloss Halde-
mu, kde je provazel reditel docent Dr. Klaus Schmitz. \/ tomto
Gstavu se vedle I1é¢eb zavislych provadi také opatfeni obdobna
tém, ktera dnes zajiSt'uji nase Gstavy pro vykon zabezpecovaci
detence. Rozhovory, reportaze a rlizné materialy nasbirané ve
Schloss Haldemu jsme publikovali v ¢asopisu Ceské vézeristyi
v Cisle 1-2/1994 a jesté vice v Cisle 6/1995, kam jsem zaradil
kompletni text némeckého zakona o vykonu soudnich opatfe-
ni spojenych s odnétim svobody v psychiatrickych |éCebnach
a odvykacich Gstavech, na jehoz prekladu vcetné provadéciho
predpisu o rezimu v tomto Gstavu jsem se podilel. Uvahy smé-
fujici k zalozeni detenc¢niho Gstavu byly tehdy hodné propoje-
né s feSenim problému provadéni ochrannych Ié¢eb v pribéhu
vykonu trestu odnéti svobody, jak doklada také ¢lanek MUDr.
Vobory o jeho cesté na Slovensko v roce 1996.

Aby tyto myslenky mohly byt realizovany, muselo jesté ubéh-
nout vice nez deset let.

V roce 1995 vznikla nestatni neziskova organizace Centrum
pro rozvoj péce o duSevni zdravi, ktera prosazovala z pozice
zdravotnické, zvlasté psychiatrické, myslenku zalozeni insti-
tutu ochranné detence. Jejim poslanim dodnes je napomahat
procesu rozvoje péce o osoby s dudevnim onemocnénim v Ces-
ké republice. O detenci jako nové formé psychiatrické reakce na
spoleCensky nebezpecné chovani nékterych dusevné nemoc-
nych uvazovala fada odbornik(, ktefi méli zkusenost s tim, Ze
pacient se nékdy proméni v pachatele zavazné trestné cinnos-
ti. Mezi tyto odborniky, ktefi se zapojili do diskuse, patrili napt.:
prednosta Psychiatrické kliniky VSeobecné fakultni nemocnice
a 1. Iékarskeé fakulty Univerzity Karlovy prof. MUDr. Jifi Raboch,
DrSc., primar psychiatrické Ié¢ebny v Bohnicich MUDr. Slavoj
Brichcin, feditel Psychiatrické Ié¢ebny v Dobfanech MUDr. Vla-
dislav Zizka, MUDr. Pavel Baudi$, CSc. z Psychiatrického centra
v Praze, klinicky psycholog prof. PhDr. Petr Weiss, Ph.D., DrSc.,
MUDr. Rlzena Hajnova ze sexuologického oddéleni Fakultni
nemocnice U Sv. Anny Brno a mnoho dalsich.

V Centru pro rozvoj péce o duSevni zdravi se sesSli odbornici
z oboru psychiatrie, ktefi pochopili, Ze k feSeni problému musi
pozvat také odborniky z jinych obor(l, zejména pravniky, spe-
cialisty na penitenciarni, socialni a postpenitenciarni prevenci.




Tak vznikala meziresortni platforma, tym lidi. Kdyz se na dva
roky stal ministrem zdravotnictvi psychiatr MUDr. lvan David,
CSc., mohl se o tento tym opfit pfi jmenovani zastupcd do me-
ziresortni Komise ochranné lécby. V kvétnu 1999 do Komise
jmenoval zastupce MZ, MV, MS, MSMT, MPSV, vézefiské sluz-
by, spole¢nosti CLS JEP, VZP a také zdravotnikii, ktefi se vénuji
Gstavnimu ¢i ambulantnimu ochrannému |éceni. Predsedou
Komise jmenoval MUDr. Slavoje Brichcina, jenz se v této funk-
ci zaslouzil o dovrSeni mnohaletého Gsili o zfizeni deten¢niho
Gstavu pro psychiatrické nemocné. VV roce 2003 predala Komi-
se ochranné |é¢by svou zpravu a legislativni navrhy Republi-
kovému vyboru pro prevenci kriminality, jehoz stalym ¢lenem
je Institut pro kriminologii a socialni prevenci (IKSP), vedeny
PhDr. Miroslavem Scheinostem. IKSP pini Glohu expertniho
a vyzkumného pracovisté a predklada pravidelné informace
ze svych vyzkum( legislativclm. Tyto zpravy se Casto stavaji
poslednimi schidky k pretaveni novych poznatkl v legisla-
tivni navrhy novel ¢i Gplné novych zakond. Poznatky Komise
ochranné Iécby, informace o pravnich Gpravach evropskych
statd, kde jiz detence fungovala, pfispély k vypracovani ma-
terialu pro zabezpecovaci detenci. Tento material byl zpraco-
van Institutem pro kriminologii a socialni prevenci po¢atkem
roku 2004 z povéFeni Ministerstva spravedinosti CR. (Zeman
P.; Preslickova H.; Tomasek J., 2005.) Zabezpecovaci detence
se tak méla stat rekodifikaci trestniho prava novym druhem
ochranného opatreni v nové pfipravovaném trestnim zakoniku
€. 140/1961 Sb.

Da se usuzovat, ze mnoha ,pro a proti” se pri jednanich Komise
cyklicky vracela. JeSté v roce 2000 se znovu a opét tfi mini-
sterstva dohadovala, jak vystizné komentoval tehdejsi mluvci
ministerstva spravedinosti JUDr. Vladimir Voracek: ,Zdravot-
nictvi stale vola: My nejsme bachafi, nemGzeme je hlidat. My
volame: Nejsme zdravotnici, nem(zeme je l&cit. Vnitro vola, ze
s tim nema nic spole¢ného! (Ceské vézenstvi ¢ 3-4/2000,
s.23)

Bourlivé diskuse prinesly nesporné vysledky. Dale jiz nebylo
treba pravniky presvédcovat o terapeutickych a edukacnich
zakladech pfipravovaného ¢eského modelu deten¢niho Gsta-
vu. Predstavu ovlivnila také myslenka Dr. Netika, Ze ,detencni
Gstav by mél mit v zasadé povahu malé izolované komunity se
zvysenou ostrahou, s dostupnosti kultury a s volngm pohybem
uvnitF zafizeni". Pravnici pak uz tuto povahu dale obhajovali, jak
svédci nasledujici dvé volné citace z doby pred schvalenim pfi-
pravovaného zakona.

PFi vykonu zabezpecovaci detence v detencnich Gstavech je ale
vzdy primarni funkci plsobeni psychologickymi, Ié€ebnymi, re-
habilitacnimi, vzdélavacimi a pedagogickymi ¢innostnimi pro-
gramy, které maji za Gkol vyvolat u Ié¢ebnych osob ochotu ke
spolupraci a samotnému pfijimani tohoto ochranného opatieni
ze strany Ié¢enych, a to az do té miry, aby uloZena zabezpeco-
vaci detence mohla byt preménéna na Gstavni ochranné léce-
ni, po jehoz Gspésném vykonu by se mohl IéCeny opét zaclenit
do bézného spolecenského zivota. (Samal, P.; Skvain, P. 2005,
s.9an.)

Podle zkuSenosti z ciziny, zvlasté z Némecka, je G¢ast na vdech
vySe uvedenych programech pro lé¢eného povinna. Jedna se
tedy o formu Iécby, pfiemz nedilnou soucasti je i omezeni
osobni svobody a pohybu Ié€eného, i kdyZ se z vétsi ¢asti pred-
poklada, ze Iéctba nebude vzdy u kazdého pacienta naprosto
{spésna a Geinna. (Stastny, B. 2007, s. 22).

Zakon o detenci predbéhl v legislativnim
procesu vydani nového trestniho zakoniku

Legislativni prace na zakoné zavadéjicim u nas detenci byly
také paralelné vazany na pfipravu nového trestniho zakoniku,
ktery byl schvalen az v roce 2009. Parlament Ceské republiky
vSak vladni navrh trestniho zakona, ktery obsahoval usneseni
o0 zabezpecCovaci detenci, v roce 2004 neprijal. Presto ale mini-
sterstvo spravedInosti povazovalo za nutné zavést zabezpeco-
vaci detenci do tehdy jiz platné pravni Gpravy.

Vlada CR s premiérem JUDF. Stanislavem Grossem svym usne-
senim ¢. 78/2005 dne 19. 1. 2005 ulozila ministru spraved|-
nosti ve spolupraci s ministryni zdravotnictvi do 31. 5. 2005
predlozit navrh zakona o vykonu zabezpecovaci detence.
Vlada CR za predsednictvi Ing. Jifiho Paroubka pak vzala na
védomi podnét Rady vlady Ceské republiky pro lidska prava
ve véci zakonné Gpravy vykonu ochranného I&Ceni Gstavni-
ho a zakonné Gpravy vykonu zabezpecovaci detence a ulozila
svym usnesenim €. 1215/2005 ze dne 21. 9. 2005 ministryni
zdravotnictvi a mistopredsedovi vlady a ministru spravedinosti
dale postupovat v soucinnosti pfi pfipravé navrhu zakona o vy-
konu zabezpecovaci detence.

Tentyz kol obéma resort(im ulozila i viada CR za predsednictvi
Ing. Mirka Topolanka svym usnesenim €. 1292/2006 ze dne 8.
listopadu 2006.

Proto byl na podzim roku 2006 zpracovan navrh zakona o vy-
konu zabezpecovaci detence a po pfipominkovém Fizeni byl
v kvétnu 2007 projednan a schvalen Legislativni radou vlady.
Novy zakon o vykonu zabezpecovaci detence ¢. 129/2008 Sb.
tak predbéhl vydani trestniho zakoniku (zakon €. 40/2009 Sb.)
a prinesl s sebou zavedeni nového ochranného opatreni - za-
bezpectovaci detence - do tehdy platného trestniho zakona
¢. 140/1961 Sb. Tato zména stavajiciho trestniho zakona na-
byla Géinnosti 1. ledna 2009. Stalo se tak pfijetim navrhu vlad-
niho navrhu zakona o vykonu zabezpecovaci detence, a to ve
tfetim Cteni dne 13. Gnora 2008. Poté byl projednan v senatu
a schvalen 19. bfezna 2008. Prezidentem republiky byl novy
zakon podepsan a nasledné byl zakon vyhlasen dne 16. dubna
2008 ve Shirce zakon( v éastce 41 pod ¢islem 129/2008 Sb.

Legislativa, ekonomika, zdravotnické
a akademické zazemi urcily detencnimu
astavu budouci dislokaci

PFi jednanich mezi ministerstvy zdravotnictvi a spravedinos-
ti postupné odpadly z finan¢nich ddvodd plany na zfizeni de-
tencniho Gstavu pfi psychiatrickych |é¢ebnach v Dobfanech
i Brné-Cernovicich. Hledani vhodného mista a predbézné kal-
kulace nakladd na prestavbu ¢i vystavbu obé zainteresovana
ministerstva privedla k poznani, ze v Ceské republice musi byt
zfizovatelem vézenska sluzba. S ohledem na jiz existujici vé-
zenskou nemocnici a psychiatrické oddéleni v arealu VVazebni
véznice Brno a s ohledem na brnénské odborné zazemi, dispo-
nujici univerzitou s Iékarskou fakultou, psychiatry a sexuology
vybavenymi zkuSenostmi z prace s vézni v Brné a v blizké Véz-
nici Kufim, vitézstvi v soutézi o prvenstvi mélo predem ,v kap-
se"” Brno, kde byl pro rozvoj ochotny feditel véznice i nemoc-
nice. Investicni prostredky byly schvaleny a jiz v dubnu 2007
se pocitalo s otevienim Gstavu s kapacitou 48 mist. Ddvodova
zprava k zakonu o vykonu zabezpecovaci detence a o zméné
nékterych souvisejicich zakond povazovala vsak tuto kapacitu
za nedostatecnou a jako dalsi mozné misto, kam mély plynout
investice na zfizeni 100 mist v detenc¢nim Gstavu, byl objekt
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byvalého seminare ve VVidnavé. Plany na prestavbu objektu ve
Vidnavé se vSak pro investi¢ni naro¢nost ukazaly jako neprl-
chodné. Jako mnohem vhodnéjsi se vsak stalo dalsi dlouhodo-
bé zvazované misto, objekt v arealu Véznice Opava, kde dlouha
léta plisobil pozdéjsi naméstek generalni feditelky VS CR plk.
PaedDr. Bohuslav Burkiewicz a on i jeho kolegové podilejici se
na organizaci terapeutickych aktivit pro odsouzené méli tradic-
né dobré vztahy s |ékari z psychiatrické nemocnice v Opavé. Jak
se tedy ukazuje, dobré zazemi a dlouhodobé odborné vztahy
mezi institucemi zdravotnickymi a vézenskymi predurcily sou-
Casnou dislokaci zatim jen dvou Gstavd pro vykon zabezpeco-
vaci detence, ale Gvahy o dalSich dislokacich jsou stale ve hre.
JeSté pred nabytim Gcinnosti zakona o vykonu zabezpecova-
ci detence byl pfipravovan vnitfni rad, organizacni a rezimova
opatreni pro novy Gstav v Brné. K inspiraci, ziskani cennych rad
a zkusSenosti poslouzily po¢atkem roku 2008 navstévy pracov-
nikdl VS CR v rakouskych detenénich dstavech v Gollersdorfu
a Mittersteigu.

Ustav pro viykon zabezpetovaci detence byl v Brné zfizen ke
dni 1. 1. 2009, tedy ke dni G¢innosti zakona o vykonu zabezpe-
Covaci detence. Nezbytna rekonstrukce vybraného objektu si
vyzadala 25 milion{ korun.

Ve vybraném objektu Véznice Opava v Krnovské ulici bylo
v Eervnu roku 2009 zapotato s celkovou rekonstrukei a Ustav
pro vykon zabezpecovaci detence v Opavé byl nasledné zko-
laudovan dne 8. 12. 2009, pficemz vynalozeno bylo 21 442
390 K¢ na prizplsobeni prostor potfebam vykonu zabezpe-
Covaci detence, zejména dosazenim bezpecnostnich prvki
a dokonalého kamerového systému. Po dokonceni rekon-
strukce v prosinci 2009 slouzily prostory i nadale odsouzenym
pro standardni vykon trestu muzl v kategorii véznice typu
s dozorem az do doby, kdy zde byli premisténi prvni chovanci.
V/ Gnoruroku 2013 zahgjil svou praktickou ¢innost druhy detenc-
ni Gstav ve Véznici a Gstavu pro vykon zabezpecovaci detence
v Opavé a bylo zde premisténo prvnich Sest chovanct z napl-
néného detencniho Gstavu v Brné. Na zacatku spadala prace
s chovanci pod oddéleni vykonu trestu, od ledna 2016 bylo do
organizacni struktury zafizeni zaclenéno samostatné oddéleni
vykonu zabezpecovaci detence.

Detencni Gstav Zije a osvédcuje svou existenci

VSichni odbornici, ktefi se zajimaji o vézenstvi, od roku 2009
pozorné sleduji statistiky a zpravy o ¢innosti Gstav( pro vykon
zabezpecovaci detence. Také ja jsem rad poslouchal prednasky
a prezentace psychiatrd MUDr. Petra Stozického, potom nové-
ho primare MUDr. Vladimira Smékala a samozfejmé reditele
VVazebni véznice a Gstavu pro vykon zabezpecovaci detence
v Brné-Bohunicich plk. PhDr. Dusana Gace, ktery se nadse-
né o zachazeni s chovanci zajima a Cinnost Gstavu podporuje
a propaguije.

Pravnici jiz davno proti deten¢nimu Gstavu nic nenamitaji
a nepovazuji ho za nepatficny a nelegalni zasah do Zivota du-
Sevné nemocnych chovancd. Védi, ze ,zabezpecovaci detence
ma byt vykonavana oddélené od vykonu trestu odnéti svobody
ve specializovanych Gstavech a konecné v souladu se zasadou
proporcionality ma byt zajistén prezkum ddvodu pro pokraco-
vani pobytu chovance v zabezpecovaci detenci, a to nejméné
jednou za dvanact mésica (Skvain, P. 2013)

Cinnost Gstavu jsem v priibéhu jeho existence mohl sledovat
i na dalku prostrednictvim svych studentd, z nichz néktefi vé-
novali své bakalarské a diplomové prace pravé otazce deten-
ce. Kdyz jsem v roce 2010 jako vedouci bakalarské prace prijal
dalkovou studentku Univerzity Jana Amose Komenského, ktera
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pracuje v némeckém zdravotnictvi, Lucii Vernerovou, s radosti
jsem ji poslal po Iétech opét do Schloss Haldemu. Navstéva se
vydarila a ona ve své praci mohla popsat rezim tam a srovnat
ho s rezimem jiz fungujicim v Brné. Zajimavé byly zejména ka-
suistiky chovanct v CR a v SRN, ale také komentare a vyklad
némeckych expertl o formach prace s chovanci. JeSté rozsah-
lejSi pak byla diplomova prace Barbory Brendlové, obhajena
v roce 2016. Shrnuje dosavadni poznatky o chovancich z po-
hledu psychiatrickych a psychologickych diagnostik, z nichz vy-
chazi soutasné vytvareni program( pedagogickych a terapeu-
tickych. PFiblizuje organizacni, architektonické a bezpenostni
podminky v Gstavu pro zabezpecovaci detenci v Brné i napln
prace odborného a dozorciho personalu. Takovych pracije kaz-
doro¢né obhajeno na réiznych univerzitach v CR nékolik a vzdy
prinaseji nové statistiky, kazuistiky a nové inspirace.

Kazdého Ctenare vzdy potési kazuistiky, které dokladaji, ze se
obcas podafi zdanlivy zazrak zmény chovance, ktery se na po-
¢atku pobytu jevi kruté jako beznadéjné nepolidstitelny. Snizi-li
se jeho nebezpecnost, vyplati se spolecnosti vysoké investice
na jeho do¢asné umisténi do detence.

Doktor Pinel dusevné nemocné propustil,
a my jsme je zase zavreli?

Lékari znaji ta heroicka gesta z nékolika obrazd, zachycujicich
slavného doktora Philippe Pinela (1745-1826), jak roku 1793
v Parizi otevira brany véznice a staré pracharny, kde byli drze-
ni ¢asto bez medicinského diivodu a v nelidskych podminkach
lidé oznacovani jako nebezpecni blazni. Tim obrazem se nékdy
dokonce datuje vznik skutecné védecké psychiatrie.

Tuto provokujici poznamku si dovoluji zminit jen proto, ze dnes
uz mdze byt v souvislosti a ve srovnani se souc¢asnymi Gsta-
vy pro vykon zabezpecovaci detence chapana jen jako neprilis
vhodny Zert.

\V/ Brné a Opavé neplati stredovéké porekadlo, ze dusevné ne-
mocny musi byt 1é¢en toliko tak, ze bude zkrocen hladem, bitim
nebo okowy — ,fameplagiis, vinculis, coercendusestinsanus”. Za
svou duSevni poruchu nem(ze byt nikdo trestan, protoze jiz
Hippokratés ucil, ze duSevni poruchy jsou zplisobeny dysfunkci
mozku a patii k porucham zdravi. Lékari i vychovatelé duSevné
nemocnych jsou vazani pfisahou, Ze svou praci nebudou ubli-
Zovat, ale pomahat.

Shrnul jsem ve svém prispévku nékolik nepotfebnych infor-
maci, jak jsem je vidél ze svého pohledu z Prahy v uplynulych
tficeti letech. Povazoval jsem je za nutné pripojit do kontextu
prispévk lidi povolangjsich, ktefi byli blize udalostem, o jejichz
vysledcich mohou psat s uvedenim presnych statistik a fakt.
Jmenoval jsem fadu osobnosti, jimz pfipisuji vliv na zrod Ceské-
ho modelu Gstavni detence, ale sou¢asné se omlouvam mnoha
dalsim, na které jsem zapomnél, ¢i o jejich pfinosu nevim. Jis-
té jich bylo mnohem, mnohem vic. S odstupem téch let jsem
rad, ze jsem s nékterymi mohl osobné hovorit. U vSech nalé-
zam dlivod, pro€ sijich vazit. Mnozi, casto pravé ti mému srdci
mili, uz nejsou na tomto svété. Rad na né vzpominam. Asi by
méli radost z toho, co se povedlo. Jestlize v dobé pocatkd zmi-
néného problému néktefi zminovali, ze diskuse trva uz 40 let,
pak vlastné mlzeme Fici, Ze kontext historického jevu detence
v prostiedi ceského vézenstvi a Siteji i ceské psychiatrie zahr-
nuje celkem 70 let Gvah a Gsili. To uz stoji za delSi zamysleni.

V/ dobé, kdy ceské Gstavy pro vykon zabezpecovaci detence jiz
oslavily prvnich deset let existence, zbyva nam jen jediné: po-
prat vsem pracovnikim téchto Gstav( mnoho Gspéchd a moti-
vujici radosti ze smysluplné prace.
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Pravnicka vychodiska

Pravnicka vychodiska zabezpecovaci detence vychazeji z pe-
nologie a penitenciaristiky a opiraji se o trestni pravo, trestni
zakon a nazory pravnik{ (a posléze i kriminologl a kriminalis-
t@), ktefi vtiskli pravu a trestnim kodextm humanni a liberalni
doktriny v duchu beccariovskych tradic. Tito pravnici v druhé
poloviné 18. stoleti a v pruni poloviné stoleti 19. zfetelné sta-
novili, jaké tresty, za jaka provinéni a v jaké délce trvani maji
byt udéleny, véetné trestu smrti. Dalsi zakony v dalSim d&jin-
ném obdobi potom upravuji vykon vazby a vykon trestu od-
néti svobody a samozfejmé zakon o zabezpetovaci detenci
€. 129/2008 Sb.




Libor Hanus

Nekolik glos k rozhodovani o zabezpecovaci detenci

Zebezpecovaci detence je tématem, resp. v soudni termino-
logii vyjadreno agendou, kterou bych z hlediska pravnickych
pozadavkd a obecné lidskych kontextl dané problematiky
nepral rozhodovat zadnému soudci, zvlasté v téch hranicnich
pfipadech. Pokud se tyce rozhodovani brnénského méstského
soudu o zabezpecovaci detenci, tak v téch nejcastéjSich pripa-
dech samoziejmé dochazi k vydani rozhodnuti o dalSim trva-
ni zabezpecovaci detence, to je pravidlem. V této souvislosti,
z hlediska feknéme pravnickych ,kuriozit’, mozno zminit, ze
u téch osab, které se dopustily trestného €inu (pFip. pro nepfi-
Cetnost Cinu jinak trestného) jako mladistvi, se rozhoduje ne
do 12 mésic(, ale vzdy do Sesti mésicl od posledniho pravo-
mocného rozhodnuti o zabezpecovaci detenci, a to i tehdy, kdy
chovanci jiz pro sv(j vék pozbyli statutu ,mladistvého’, coz je —
z hlediska smyslu a G¢elu zakonnych ustanoveni, ktera speci-
alni rezim pro mladistvé zakladaji a upravuji, jakoz i pod aspek-
tem Gstavniho principu rovnosti (zakazu neodivodnéné nerov-
nosti bez abjektivnich rozumnych divod() — absurdni, nicméné
zakon tento postup ohledné takto vymezeného okruhu sub-
jektl v podstaté do jakkoliv nasledné vysokého véku (Ize fici
.dozivotné”) uklada.

Nutno rovnéz poukazat na to, ze pfi plném respektovani ju-
dikatury Ustavniho soudu je tfeba v praktickém rozhodovani
stale Castéji vyhotovovat znalecké posudky, resp. oslovovat
a pribirat znalce, navzdory naprosto korektnimu rozhodova-
ni ze strany souduy, resp. i tehdy, kdy zavéry odborné komi-
se Gstavu pro vykon zabezpecovaci detence jsou v prislusné
zpravé vyloZeny naprosto prehledné, konzistentné a logicky,
aniz by se z nich podavalo (byt' naznakem) jakékoliv relevantni
hledisko otevirajici Gvahy pro zménu rezimu stran ochranného
opatreni ve vztahu k chovanci. Ale i tady samoziejmé plati — uz
to tu dnes ve vyslechnutych prispévcich padlo vyjadreno rlz-
nymi slovy nékolikrat —, Ze stvofitelem veskerého prava je Gcel.
Z hlediska metodologie jako takové je nutné zohlednit prede-
v&im tfi zakladni teze v judikatufe Ustavniho soudu, protoze
podle ¢lanku 88 odst. 2 Ustavy Ceské republiky vykonatelna
rozhodnuti Ustavniho soudu jsou zavazna pro viechny or-
gany a osoby, proceZ je nutné je co do jejich Gstavnépravni-
ho argumentacniho obsahu respektovat. Jednak pfi celkovém
hodnoceni vSech v Gvahu pfichazejicich hledisek ma zpravidla
nejvétsi vahu nebezpedi, které od pachatele v budoucnu hro-
zi pro zajmy chranéné trestnim zakonem. Dale je vyznamné
pro rozhodovani o zabezpecovaci detenci uziti argumentace
principem proporcionality, tedy metodologii, dle niz ¢im vySsi
nebezpedi ze strany nepficetné osoby (osoby, ktera spachala
Cin jinak trestny) nebo pachatele trestného ¢inu hrozi, tim vyssi
je moznost omezeni jejich osobni svobody. A konecné, nezbyt-
nost trvani detence Ize bezesporu posuzovat téz na zakladé
zavaznosti protipravnich jednani, kterych se osoba drzena
v detenci dfive dopustila. Tyto teze zjudikatury Ustavniho sou-

du zminuji z toho dlvoduy, Ze je nelze v (plnosti se souvisejicim
kontextem bez dalSiho argumentacné vyvodit z relevantnich
zakonnych ustanoveni, které se vztahuji na rozhodovani soudu
o0 zabezpecovaci detenci.

Senat by pritom mél pravnicky korektng, ¢ili na zakladé sezna-
telnych kritérii podrobné od(vodnit, pro¢ doslo k rozhodnuti
0 zméné ochranného opatreni nebo na zakladé jakych divodu
rozhodl o dalSim trvani zabezpecovaci detence. A pritom obec-
né vymezenym zakonnym hlediskem je pouze to, ze Ize pfipad-
né ocekavat (i nikoliv), Zze vzhledem k povaze dusSevni poruchy
daného chovance a moznostem plisobeni na néj Ize pfipadné
rozhodnout 0 zméné zabezpecovaci detence na ochranné Iéce-
ni ve formé Gstavni (event. o propusténi ze zabezpecovaci de-
tence). Vlyjadreno ponékud jingym zplsobem: je tfeba zkoumat,
zda pripadné doslo ke zménam tykajicim se podminek trvani
zabezpecovaci detence spjatym zejména s hledisky nebezpec-
nosti pobytu dané osoby na svobodé a s tim Gzce souvisejici
otazkou, zda by za aktualniho stavu ulozené ochranné I&ceni
s prihlédnutim k povaze dusevni poruchy a moznostem pUso-
beni na pachatele vedlo k dostatecné ochrané spolecnosti.

V uplynulé dekadé Méstsky soud v Brné celkem 18x rozhodl
0 zméné zabezpecovaci detence na ochranné léceni. Prevazna
vétsina téchto pripadd vydstila ve zménu na ochranné léceni
Gstavni psychiatrické (9x), mensi ¢ast na sexuologické (6x),
dale pak 2x bylo rozhodnuto o zméné zabezpecovaci detence
na ochranné I&éceni Gstavni protitoxikomanické a 1x na pro-
tialkoholni.

Ve dvou pfipadech nasledné doslo (stru¢né shrnuto) k za-
vaznému mareni rezimu ochranného I&€eni ve formé Gstavni
a v dasledku toho k opétovnému rozhodnuti o zméné ochran-
ného léceni na zabezpecovaci detenci. VV jednom z nich ochran-
ného léceni protitoxikomanického, kdy pacient se vracel z vy-
chazek intoxikovan, Slo u tohoto pacienta nejen opakované
o drogovou intoxikaci (byl pozitivné testovan na kanabonoidy,
amfetaminy, benzodiazepiny a opiaty), ale i o nedodrzovani
rezimu v psychiatrické nemocnici (oproti prvni preméné ale jiz
nebyla aktualné prezentovana agresivita v(ci okoli — zejména
spolupacientdim), pfitemz u tohoto pacienta byla diagnosti-
kovana smisena porucha osobnosti, kterou terapeuticky — jak
znamo — vyznamnéji ovliviovat nelze. Ve druhém pripadé ma-
fil vykon I1&cby sexuologicky pacient. Byly s nim shodné pro-
blémy jako pred prvnim rozhodnutim o zabezpecovaci detenci,
navic to byl pacient, ktery v minulosti, pred vykonem detence,
spachal zavazné sexualni delikty. Tento pacient v psychiatrické
nemocnici poruSoval rad oddéleni a mafil 1écbu, a to i nékoli-
kadennimi Gtéky, v ddsledku ¢ehoz byl opakované nékolik dni
bez nezbytné medikace (nadto i v pfedchozi Ié¢bé opakované
utikal a na Gtécich se dopoustél sexualné motivované trestné
cinnosti).

Pouze jedenkrat bylo rozhodnuto Méstskym soudem v Brné
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0 propusSténi ze zabezpecovaci detence, ovsem stalo se tak ze
zdravotnich d@vod(, a to na zakladé navrhu aktualné vyho-
toveného znaleckého posudku, navzdory stanovisku odborné
komise Gstavu pro vykon zabezpecovaci detence, ktera na-
vrhovala preménu na ochranné I&ceni sexuologické ve formé
Gstavni. Znalec oproti tomu navrhl zarazeni chovance do |é-
Cebny dlouhodobé nemocnych, nebot' zdravotni stav chovan-
ce vyhodnotil jako vazny a trvaly. Slo o recidivistu, ktery byl
opakované odsouzen za zavazneé trestné Ciny a naposledy za
znasilnéni se zbrani v ruce, jehoz psychika byla aktualné vyraz-
né postizena procesem demence a jeho pohyblivost omezena
natolik, Ze nebyl schopen se o sebe postarat, procez jeho stav
vyzadoval oSetfovatelskou péci (sam nebyl schopen se najist
ani napit). Zavér znalce tehdy vyistil v konstatovani, ze cho-
vanec je zcela odkazan na péci okoli a vyZaduje trvaly socialni
a oSetrovatelsky dohled, pficemz psychicky a somaticky stav
chovance vylucuje jeho nebezpecnost pro okoli.

Z téchto statistickych dat plyne, Ze zadouci ,naprava” a zména
rezimu chovanc( je slozita a ne pfili$ Gspésna. Nutno dodat, Ze
uvedené plyne predevsim z podstaty dané problematiky, a to
z vice€etnych dlvodd.

Dal$im tématem, které feditel Ustavu pro vjkon zabezpetovaci
detence v Brné ve své prednasce zminoval, je odborna komise.
Aspekt ,kvalifikovanosti” zprav odborné komise a jejiho stano-
viska pro rozhodovani soudu je zcela klicovy. Jiz zde zaznélo,
Ze v brnénské odborné komisi, feknéme naprosto oteviené,
musi byt tu a tam pfi vyhotovovani ,konzistentniho” stano-
viska veliké pnuti. Z povahy véci je ale néco takového v kazdé
komisi, jiz proto, Ze jde o multidisciplinarni zalezitost. Zminuji
to z toho dlvodu, abych se dostal k tomu pozitivnimu zavéru
nebo vychodisku, které odtud plyne. Zpravy, které v jejich final-
ni podobé zpracovava predevsim psychiatr Gstavu pro vykon
zabezpecovaci detence, a to je pro kazdého soudce vyznamng,
jsou vnitrné konzistentni, presné logicky strukturované a cle-
néné. To zdlraznuji kvlli tomu, Ze samoziejmé ¢lenové komise
se nemdzou shodnout ve vSem, co je v nich uvedeno, ale je to
takto podané. PFi vyslechu pred soudem je nadto MUDr. Vladi-
mir Smékal vzdy velmi kvalitné pfipraven a prezentuje nazory
i v pfipadnych alternativach, které pfesné zddvodni, coz sku-
tecné hodné pomaha pfi rozhodovani soudu. Dluzno dodat, ze
Méstsky soud v Brné v uplynulé dekadé rozhodoval v rozporu,
a tudiz kontrapozi¢né vici stanovisku odborné komise Gstavu
pro vykon zabezpecovaci detence jen 3x, nicméné soucasné
v souladu s aktualné vzdy vyhotovenym znaleckym posudkem
soudem pribraného znalce.

Jak jiz Gvodem zminéno, judikatura Ustavniho soudu zalozila
kvalifikovanéjsi pozadavky v rozhodovani rovnéz v tom smyslu,
Ze zd@raznila, Ze nelze vychazet jen ze zpravy ¢lenl odborné
komise pfi dalSim rozhodovani o zabezpecovaci detenci, a to
vzhledem k zavaznosti tohoto intenzivniho zasahu do prava na
osobni svobodu.

V/ této souvislosti bych zddraznil, Ze soudy si krom jiného téz
mohou a patrné musi vypomoci metodou odliSeni. VV projedna-
vaném pripadé se totiz jednalo o pachatele drobnych kradezi
a Ustavni soud na nékolika mistech nalezu uvadi, ze soud ne-
mdZe vychazet jen, tj. vyluéné bez dalsich dlkaz(l, ze zpravy
¢lenti odborné komise. Cili jingmi slovy vyjadreno, vychazi-li
soud i z daldich dikazd podporujicich obsah zpravy odborné
komise, tak takové rozhodnuti co do fadného oddvodnéni pod
timto aspektem obstoji. Ne vzdy je tfeba vyhotovovat novy
(aktualni) znalecky posudek, v takové situaci je otazkou korekt-
niho posouzeni a Gvahy, zda vyhotovit aktualné novy znalecky
posudek, zejména tehdy, pokud (pfedtim) nebyl vyhotovovan
pri rozhodovani o zméné na zabezpecovaci detenci.
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Z hlediska rozhodovani oproti naznacené bagatelni trestni ¢in-
nosti je ¢astym a vyznamnym rozhodovani tykajici se pfipadd
zvlast' zavaznych trestnych &ind (prip. totozné problematiky
kvalifikované jako €ind jinak trestnych). Zejména potom zvlast'
zavazného zlotinu vrazdy, nejcastéji nejen v jeho zakladni
skutkové podstaté, ale i tehdy, jde-li o vrazdu s rozmyslem, po
predchozim uvazeni, opétovné nebo spachanou zvlast' suro-
vym nebo tryznivym zplisobem.

U takovych jedincl (chovanc(l) se témér pravidelné rozhoduje
o prodluzovani zabezpecovaci detence. Pfi tomto opétovném
posuzovani je tfeba prihlizet dikladné k hodnotam, které jsou
v sazce, protoze jde o kolizi hodnot plynouci z povahy véci. Pre-
devsim je nutno zohlednit, Ze smyslem a Gcelem tohoto fizeni
je realna, tj. efektivni a G¢inna ochrana poskozenych. Nejcas-
kdy jde o chovance, ktefi se v nepficetnosti dopustili jednani,
které vykazuje znaky cinu jinak trestného, a to zvlast' zavazné-
ho zlocinu vrazdy. Paranoidni schizofrenie je pfitom diagnézou
(nemoci), kterou si nikdo z nich nevybral a kterou by mohl tr-
pét kazdy z nas. Tito lidé si souCasné skutecné zaslouzi citlivé
zachazeni, veskerou plnohodnotnou dctu, respekt, jako kazdy
jiny clovék. OvSem G¢inna ochrana poskozenych je zde Gcelem,
ktery je naprosto klicovy.

\/ mezich posuzovani takovych pfipadl senat méstského sou-
du opakované uved|, Ze pfi rozhodovani o dalSim trvani zabez-
pecovaci detence se dostavaji (a predevsim) do vzajemné ko-
lize dvé zakladni Gstavné zarucena lidska prava, a to na jedné
strané pravo na ochranu zdravi a pravo na ochranu lidského
Zivota (€. 31 a ¢l. 6 Listiny zakladnich prav a svobod) a na druhé
strané pravo na osobni svobodu chovance (¢l. 8 Listiny).
Nasledné podpofil své zavéry argumentacnim tvrzenim, dle
néhoz pri odpovédném a peclivéem aktualnim posouzeni vSech
pro rozhodnuti relevantnich okolnosti a hledisek soud dospél
k zavéru, ze za situace, kdy je ve vykonu zabezpecovaci detence
poskytovana chovanci adekvatni psychiatricka Ié¢ba (naprosto
shodné kvalitni, jaka by byla poskytovana v ramci Gstavniho
ochranného |&ceni, dle vyjadreni znalce ..., tak i primare ... ve
vefejném zasedani, jakoz i dle konstatovani aktualné slySené-
ho psychiatra ...), pficemz omezen na osobni svobodé by byl
chovanec i v pripadé pobytu ve zdravotnickém zafizeni pfi vy-
konu ochranné |&é¢by ve formé Gstavni (byt' v nékterych ohle-
dech mirnéjsi formou a mensi intenzitou, postupné i zcasti
a kratkodobé docasné bez tohoto omezeni, nicméné toto
je jediny — byt' nikoli nevyznamny — rozdil), je nutné zohled-
nit predevsim smysl a Gcel zabezpecovaci detence, kterym je
v daném pripadé zajistit bezpecnost spolecnosti (tudiz efek-
tivni, tj. redlnou a G&innou ochranu poskozenych) izolaci pro
nepricetnost nikoliv trestné odpovédného, ovsem soucasné
nebezpecného pachatele Cinu jinak trestného, ktery naplfiuje
znaky zloginu (§ 100 odst. 1, odst. 5 tr. zakoniku).

V d@sledku toho posléze Méstsky soud v Brné uzavrel, Ze ten-
to Gcel je i aktualné, pfi existujicich (shora naznacenych) po-
chybnostech vztahujicich se k chovanci, pod aspektem kolize
oznacenych Gstavné zakotvenych hodnot (Gstavné zarucenych
zakladnich lidskych prav) z pohledu principu proporcionality
naprosto oCividné a jednoznacné primarni. Potud, a témito
hledisky pomérovano, nebylo Ize dle presvédceni senatu uza-
Vfit, ze by ochranné |éCeni psychiatrické ve formé dstavni vedlo
v posuzovaném pripadé k dostatecné ochrané spolecnosti.
Nechci byt pateticky, ale nezbyva nez se vSi vaznosti dodat, ze
i v téchto pripadech uplatni se obsah moudré teze Aristotelowy,
dle niz rozumny ¢lovék pozaduje pouze takovou miru presnos-
ti, jakou povaha predmétu uvazovani pfipousti.




Prednost nékteré z hodnot, které jsou pro rozhodovani soudu
ohledné zmény zabezpecovaci detence na Gstavni ochranné
|é¢eni klitové, neni v hrani€nich pfipadech mozno stanovit (na-
stolit) podle néjakého hlediska, hodnoty i zasady jim nadfaze-
né (takové hledisko, hodnota ¢i zasada totiz neexistuji), nybrz
prostrednictvim odpovédného profesniho a obecné lidského
rozhodovani a posuzovani; pfiklon k jednomu ze dvou mysli-
telnych feSeni je potom vposledku i zde reprezentovan hlasem
profesniho svédomi soudce (Elen(l senatu) v konfrontaci s jedi-
ne¢nym pfipadem.

Soudce by tak i v téchto kontextech mél vazit Géely a hodnoty,
jez jsou stézejni, a odpovédné hledat miru véci mezi krajnostmi
a usilovat o nalezeni pfiméfenych proporci. | to ovSem pfinalezi
(z povahy véci) od nepaméti ke hledani lidské spravedinosti.
Domnivam se, Ze takto i timto zplsobem predurcena a vy-
mezena cesta hledani mlze byt mnohdy vjznamnéjsi nez mit
oproti tomu pred ocima jen predem predsevzaty neménny
presny cil.

JUDr. Libor Hanus, Ph.D.
Soudce — Méstsky soud v Brné
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Pedagogicko psychologicka
vychodiska

Za pedagogicka vychodiska zabezpecovaci detence vychazejici
z penitenciaristiky Ize povazovat nazory a socialné vychovné
systémy klasikl pedagogiky a praktické Gsili pedagogll svéto-

Frantisek Vlach

vého vyznamu, které inspirovaly uplatfiovani jejich myslenek
v penitenciarni praxi. Spolecnost se totiz, pod vlivem tlaku po-
Zadavkd moderni doby, musela vénovat také organizaci Gstav
pro vychovu déti toulavych, bezprizornych, Zebravych i jinak
zanedbanych ¢i poskozenych. Neklidna doba, zejména v pra-
béhu r&znych evropskych revoluci 18., 19. i 20. stoleti, vytva-
fela pfiznivé podminky (mnoho bezprizornych a toulavych déti
a mladeze jako produkt téchto revoluci) pro vznik téchto Gsta-
v(. K jejich zakladatel@m patfili napf. Johann Heinrich Pestalo-
zzi (1746-1827) a Anton Semjonovi¢ Makarenko (1888-1939).
Zaroven se do vychovné penitenciarni praxe (zejména v USA)
promitaji poznatky z rychle se rozvijejiciho oboru psychologie,
jez vyrazné ovliviuji resocializa¢ni pFistupy.

Vyuka zabezpecovaci detence
v Akademii Vézenske sluzby CR

Dnem 1. ledna 2009 nabyl Gc¢innosti zakon ¢. 129/2008 Sb.,
o vykonu zabezpecovaci detence a dalSich predpisech. V na-
vaznosti na néj pred deseti lety, pfesné v roce 2009, byl ote-
vien pruni Ustav pro vykon zabezpetovaci detence v Ceské
republice, a to ve Vazebni véznici Brno. V/ykonem zabezpeco-
vaci detence se sleduje ochrana spolecnosti pred zvlast' ne-
bezpecnymi a nemocnymi pachateli zavazné trestné ¢innosti.
Je vykonavana v Gstavech se zvlastni ostrahou a s lIé¢ebnymi,
psychologickymi, vzdélavacimi, pedagogickymi, rehabilitacnimi
a ¢innostnimi programy. Ustavy pro vykon zabezpetovaci de-
tence spravuje Vézenska sluzba CR a byly zfizeny ve Vazebni
véznici Brno (2009) a nasledné i ve Véznici Opava (2013).

Do vykonu zabezpecovaci detence se osoby umistuji jen na
zakladé soudniho nafizeni, kdy se jedna o casové neomeze-
nou izolaci v uréenych Ustavech zabezpecovaci detence, které
stiezi Vézeniska sluzba CR. Osoby umisténé do téchto dstav(l
se nazyvaji chovanci a musi s nimi byt zachazeno takovym
zplsobem, ktery respektuje lidskou dlstojnost a je v souladu
s Evropskymi vézenskymi pravidly.

Tato vyznamna zmeéna v zachazeni s nebezpe¢nymi a nemoc-
nymi pachateli se musela také zakonité projevit v pfipravé nové
nastupujicich prislusnikd a odbornych zaméstnancl. Hlavniho
garanta a koordinatora v oblasti vzdélavani a pfipravy pred-
stavuje Akademie Vézeriské sluzby CR ve Strazi pod Ralskem.
Akademie je resortnim vzdélavacim zafizenim a organiza¢ni
jednotkou Vézeriské sluzby Ceské republiky s celorepublikovou
plsobnosti. Toto vzdélavaci zafizeni zajiStuje, aby nové nastu-
pujici prislusnici a civilni zaméstnanci Vézenskeé sluzby byli na-
lezité vycviceni a vyskoleni pro vykon sluzby nebo prace ve \/é-
zenské sluzbé CR, coZ znamena také seznameni s ochrannym
opatfenim, jakym je pravé zabezpecovaci detence.

\/ zakladni odborné pripravé pro prislusniky se problematika
zabezpecovaci detence fadi do tematickych plan predmétt
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Penologie a Prava. V predmétu Penologie jsou pfislusnici jiz
od paté vyucovaci hodiny postupné seznamovani s pravnim
predpisem upravujici vykon zabezpecovaci detence, s Gcelem
a ddvodem jejiho ukladani. Studenti jsou dale obeznameni
s vlastnim vykonem zabezpecovaci detence (technické vyba-
veni, stavebni Gpravy, personalni zajisténi, Gkoly zaméstnancd
pfi zajistovani vykonu zabezpecovaci detence). /ykon zabez-
pecovaci detence je téz vyuCovan v ramci tématu vykon dozorci
sluzby (druhy dozor¢€ich stanovist, povinnosti dozorce ve vyko-
nu zabezpecovaci detence).

V dalSich vyucovacich hodinach je prislusnikim vyloZen pri-
jem chovanct, jejich typologie, ubytovani, propusténi z vikonu
zabezpecovaci detence. Dale jsou seznameni s programy za-
chazeni a jejich skladbou. Vyklad se zaméruje na postup od-
bornych zaméstnancd pfi stanoveni programu zachazeni, kdy
je daraz kladen pfredevsim na individualni pristup pri stanoveni
programu zachazeni a zafazeni chovancl do jednotlivych sek-
ci a skupin. V ramci tématu prava obvinénych, odsouzenych
jsou studenti téZ obeznameni s pravy a povinnostmi chovanct
a s kazenskym fizenim vedenym v zabezpecovaci detenci.
Provadi nacvik vyplhovani zaznam( o kazeriském prestupku
chovance, zaznamu o zjisténi fyzického nasili. V poslednim te-
matickém celku zaméstnavani obvinénych a odsouzenych jsou
studenti uvadéni do problematiky zaméstnavani chovanct
a povinnosti dozorc( v prébéhu pracovniho zafazeni chovance.
Zavérem lze konstatovat, ze problematika zabezpecovaci de-
tence u nové nastupujicich prislusnikl postupné prordsta do
vétsiny tematickych blokl v predmétu Penologie. Hodinova
dotace vénovana pfimo tématu zabezpecovaci detence ¢ini 7,5
hodiny.

Kromé predmétu Penologie jsou v ramci zakladni odborné pfi-
pravy prislusnici seznamovani s pravnimi hledisky zabezpeco-
vaci detence v pfedmétu Pravo. Tento predmét zahrnuje druhy




trestnych sankci a ochrannymi opatfenimi, kam patfi zabezpe-
Covaci detence. Jedna se o prisnéjsi formu ochranné lécby, kdy
by pouhé uloZeni ochranné Iécby nevedlo k dostatecné ochra-
né spolecnosti.

Podobna situace nastava i u nové nastupujicich obcanskych
zaméstnanct v ramci zakladni odborné pfipravy B2, ktera je
uréena pro zaméstnance v pifimém styku s vézni a podilejicich
se na realizaci program( zachazeni, jako jsou vychovatelé, pe-
dagogové, psychologové a dalsi. Zde se problematika zabez-
pecovaci detence vyucuje v predmétu Penitenciaristika. Nové
nastupujici odborni zaméstnanci se setkavaji se zakladnimi
pravidly v zabezpecovaci detenci, se specifiky komplexni zpra-
vy, zafazovani chovancll do prace a objasnéni prospésnosti
pracovniho zarazeni, ale také s déirazem na bezpecnostni rizika
a vysvétleni prioritni GEasti chovanc( na terapii pred pracovnim
zafazenim.

\/ dalsich hodinach jsou student@m vylozeny zakladni povin-
nosti chovanctll, s dirazem na specifika osobnosti chovanc(
a s tim spojené obtiZze s dodrzovanim poradku a kazné, ka-
zenska fizeni s chovanci a objasnéni problematiky udélovani
mirnéjsich kazenskych trestl nez u odsouzenych ve vykonu
trestu odnéti svobody. Dale jsou seznameni s pravy chovanct
a specifiky s tim spojenymi, napfiklad nemoZznosti opusténi
véznice v souvislosti s navstévou. Dalsi vyucovaci bloky obsa-
huji Gkoly socialnich pracovnikd ve vztahu k chovanctim a také
Glohu spolupracujicich statnich i neziskovych organizaci v pro-
cesu realizace ochrannych opatfeni.

\/ zakladni odborné pripravé typu B2 uréené odbornym za-
méstnanctim je obtizné presné vycislit casovou dotaci k vyuce
tohoto tématu, nebot' prolina vice souhrnnymi tématy. Zalezi
na aktualni situaci ve tfidé, zda nékdo ze studentl pracuje ¢i
nepracuje v Gstavu pro vykon zabezpecovaci detence. Celkové
je vénovano problematice zabezpecovaci detence vice jak Sest
vyucovacich hodin.

| v pfipadé nové nastupujicich ob¢anskych zaméstnanct je
problematika zabezpecovaci detence zahrnuta soucasné také
v predmétu Pravo, kde je probirana ve stejné siti a hloubce jako
u nové nastupujicich pfislusnika.

VVedeni Viézenské sluzby a Akademie si plné uvédomuji, ze
vzdélavani a vycvik vézenského personalu ma nemaly vliv na
zkvalitnéni vychovné prace s véznénymi osobami a v konec-
ném dlsledku vede ke snizeni rizik vzniku mimoradnych uda-
losti. Proto kromé zakladni odborné pfipravy, jez je uréena pro
nové nastupujici pfislusniky a obfanské zaméstnance, vénuji
zvySenou pozornost dalsimu celoZivotnimu vzdélavani. | v této
oblasti jsou realizovany specializa¢ni kurzy urené pro zamést-
nance pracujici v (stavech zabezpecovaci detence. Tyto kurzy
jsou uskutecriovany na zakladé pozadavkd z Odboru vykonu
vazby a vykonu trestu odnéti svobody generalniho feditelstvi
Vézeniské sluzby CR, kde je hlavnim patronem pan PhDr. Vaclav
Jifitka, Ph.D. Zpravidla jednou za dva az tfi roky se v navaznosti
na personalni situaci v Gstavu pro vykon zabezpecovaci deten-
ce realizuje specializa¢ni kurz ve spolupraci s vybranym psy-
chiatrickym zafizenim, a to Psychiatrickou nemocnici Bohnice.
Psychiatricka péce v Bohnicich ma vice nez stoletou tradici.
Ustav byl zaloZen potatkem 20. stoleti, kdy v roce 1903 Zem-
sky vybor Kralovstvi ceského rozhodl o vystavbé nového Gstavu
pro choromysiné. \/ roce 1906 se zacaly stavét prvni pavilony
a v roce 1909 se stal Gstav samostatnym Kralovskym ceskym
zemskym Gstavem pro choromysIné v Bohnicich. Psychiatric-
ka nemocnice Bohnice je nejvétSim psychiatrickym zafizenim
v Ceské republice, které poskytuje odbornou psychiatrickou
pomoc lidem s dusevnim onemocnénim. Nemocnice poskytuje

jak lazkovou, tak i ambulantni péci pro vSechny vékové skupiny
pacientd a veskeré sou€asné psychiatrické diagnozy.

Kurzy pro vybrané zaméstnance Vézefiské sluzby CR jsou tedy
pfipravovany s odborniky, ktefi disponuji bohatymi zkuSe-
nostmi a praxi s lidmi, ktefi maji vazné psychiatrické diagnozy,
potykaji se se zavislosti na alkoholu, drogach, s gamblerstvim
a potfebuji pomoc. V kurzu se probiraji témata, jako jsou psy-
chotici, poruchy osobnosti, sexualni deviace, mentalni retarda-
ce a dalsi, které odborni zaméstnanci a pfislusnici vyuziji ve své
kazdodenni praci v Gstavu zabezpecovaci detence s chovanci
zde zafazenymi na zakladé rozhodnuti soudu.

Kurz se sklada ze tfi setkani, pricemz kazdé z nich ma délku 16
vyucovacich hodin, zacina se v pondéli (¢tyfi hodiny), v Gtery je
to cely den (osm hodin) a konci se ve stfedu (¢tyfi hodiny), cel-
kem tedy 48 vyucovacich hodin. Do kurzu se zafazuji odborni
zaméstnandi, ale i pfisludnici, ktefi pracuji v Ustavu zabezpeto-
vaci detence Brno nebo v Opava. Do kurzu Gcastniky navrhuji
feditelé pfislusnych organizacnich jednotek a celkovy seznam
pak upravuje hlavni garant pan dr. Jificka z generalniho fedi-
telstvi VS CR. V letodnim roce byl odbornym garantem kurz(
pan doc. PhDr. Jan KoZnar, CSc., ktery je klinickym psychologem
a psychoterapeutem a vénuje se psychoterapii a rezimové
|é¢bé sexualnich deviant( v Bohnicich. DalSimi odbornymi lek-
tory kurzu byli zkuseni zaméstnanci psychiatrickych zafizeni,
mimo jiné napr. Mgr. Petr Ptacek, prim. MUDr. Zlata Mistolero-
va, MUDr. Radkin Honzak, CSc., a dalsi. V zavéru celého kurzu
obdrzi Géastnici osvédceni o jeho absolvovani. Obecné plati, ze
Vézenska sluzba Ceské republiky patii z hlediska odbornosti
sborlim, nebot' vedle (kolll bezpecnostniho charakteru pini
takeé roli specifické socialni sluzby vefejnosti. Odborni zamést-
nanci vézenské sluzby zajist'uji potfebné vychovné a terapeu-
tické plsobeni na vézné, ktefi jsou nebezpecni pro spolecnost
jako pachatelé zavaznych zlocind, ale potrebuji také Gcinnou
pomoc, penitenciarni edukaci a terapie s ohledem na hloubku
jejich osobnostniho selhani a duSevniho onemocnéni.

plk. Ing. FrantiSek Vlach, MBA, LL.M., Ing-Paed IGJP
feditel Akademie VS CR
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Zvysovani kvalifikace pracovnik( vézenskeé sluzby

Abstrakt:

Clanek predklada zamysleni se nad systémem vzdélavani pra-
covnikl vézenské sluzby a moznostmi dalSiho rozsireni sta-
vajiciho systému o nové kvalifikani programy zfizované na
vysokych Skolach. Novy studijni program Resocializaéni a peni-
tenciarni pedagogika je jednou z nabizenych moZnosti ziskani
Ci rozsiteni kvalifikace pro pracovniky vézenskeé sluzby v oblasti
specialni pedagogiky.

Klicova slova:

kvalifikace, vzdélavani, specialni pedagogika, resocializace, pe-
nitenciaristika, kompetence, vézenska sluzba.

Abstract:

The Article Discusses The Education System Of Staff in correc-
tiveservices and thepossibilityoffurtherexpansionoftheexis-
tingsystem by new qualification programm estaught at uni-
versities. Thenewcourse Resocialisation and Penal Pedagogy
in the field of special pedagogy is one of the possible ways on
offer to obtainordevelop a qualification for corrective service
staff.

Keywords:

qualification, education, special pedagogy, resocialisation, pe-
nitentiarystudies, competence, corrective services.

\/zdélani hraje klicovou Glohu v profesni orientaci pracovni-
kd nejen v oblasti vézenské sluzby. VSichni pracovnici — pfi-
slusnici a zaméstnanci vézenské sluzby - musi mit zakladni
kvalifikaci, ktera je nezbytné nutna pro vykon jejich povolani.
Dalsi profesni vzdélavani pak trva po celou dobu vykonu je-
jich zaméstnani. Pro Viézeniskou sluzbu CR zakladni kvalifikaci
pro vykon pracovnich a sluzebnich povinnosti, dalsi pribéz-
né vzdélavani, zvySovani kvalifikace, ziskavani novych kom-
petenci, koordinaci meziresortni a mezioborové spoluprace,
preventivni, osvétovou a badatelskou ¢innost zajistuje Aka-
demie vézeriské sluzby. Akademie Vézeriské sluzby CR spa-
da pod Vézenskou sluzbu CR, kde tvofi samostatnou slozku
a ma celorepublikovou pdsobnost. Je to unikatni zafizeni,
které ma svou bohatou historii a souc¢asnost, ve které se zo-
hlednuji nejnovéjsi svétové trendy ve vzdélavani a realistické
vize do budoucnosti. Vzdélavani zaméstnancl a prislusnikd
Vézeriské sluzby CR upravuje mimo jiné nafizeni generalniho
Feditele ¢ 55/2010, o vzdélavani ve Vézeriské sluzbé Ces-

ké republiky a nafizeni generalniho feditele ¢ 59/2008,
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0 jazykové kvalifikaci prislusnik( a obéanskych zaméstnancl
Vézenské sluzby CR. Vzdélavani ve Vézefiské sluzbé CR tvoii
dle ¢l. 2 (NGR 55/2010) soustava rtiznych forem vzdélavani
v ramci Programu celozivotniho vzdélavani. Je zabezpe-
¢ované Akademii Vézeniské sluzby CR, nebo organizova-
né ve spolupraci s vysokymi skolami ¢i jinymi vzdélavacimi
subjekty. (Koncepce vézenstvi do roku 2025 [online]. [cit.
2019-08-28]. Dostupné z: https:/www.vscr.cz/wp-con-
tent/uploads/2017/06/Koncepce-vezenstvi.pdf, s. 20 -30).
borné pripravy zaméstnanct Vézenské sluzby CR, ktery reali-
zuje Akademie Viézefiské sluzby CR.

Zakladni odborna priprava

Zakladni Groven vzdélavani zameéstnancl Vézenské sluzby
Ceské republiky tvofi zakladni odborna p¥iprava (ZOP). Zakladni
odborna pfiprava je zajiStovana pro vsechny nové zaméstnan-
ce prijaté do sluzebniho nebo pracovniho poméru k Vézeriské
sluzbé CR. Cleni se podle jejich zafazeni do vykonu sluzby nebo
prace v jednotlivych organizacnich jednotkach a je organizova-
na se zretelem na splnéni zakladnich pozadavk( a kvalifikac-
nich predpokladd pro vykon zastavané funkce.

ZOP A - pro prislusniky vézeriské sluzby bez rozdilu sluzebniho
zarazeni. Do této formy studia jsou zarazeni pfislusnici nové
pfijati do sluzebniho poméru k Viézeriské sluzbé CR. Wuka na-
vazuje na pripravné obdobi, jeZ student stravi v organizacni
jednotce, priemz je realizovana prednaskovou a vycvikovou
formou s dobou trvani zpravidla 13 tydnd, neni-li stanove-
no jinak. Vyukova a vycvikova ¢ast zakladni odborné pripravy
je ukoncena zavéretnou klasifikaci z jednotlivych predmétd
a komplexni zavérec¢nou zkouskou, na jejichz zakladé obdrzi
absolvent vysvédceni a osvédceni.

ZOP B/1 - pro obcanské zaméstnance, ktefi pracuji v piimém
styku s véznénymi osobami, ale nepodileji se primo na realizaci
program( zachazeni. Jsou to zaméstnanci oddéleni a referatd
logistiky, informatiky, zaméstnavani, ekonomiky, personalnich
a spravnich. Wyuka je realizovana seminarni a prednaskovou
formou zpravidla v délce jednoho tydne. Zakladni odborna pfi-
prava je ukonéena zavéreCnym pisemnym testem a na zakladé
jeho vysledku vydanim osvédceni.

ZOP B/2 - pro obcanské zaméstnance, ktefi pracuji v piimém
styku s véznénymi osobami a podileji se na pripravé a realiza-
ci programi zachazeni. Jsou to zejména vychovatelé, socialni
pracovnici, specialni pedagogové a psychologové. \/juka je re-
alizovana seminarni a prednaskovou formou zpravidla v délce
sedmi tydn(. Studium je rozdéleno do dvou relativné samo-
statnych na sebe navazujicich fazi — Vseobecny zaklad a Pro-
fesni priprava. Zakladni odborna pfiprava je ukoncena zavérec-
nou zkouskou, na jejimz zakladé obdrzi absolvent osvédceni.




ZOP B/3 - pro zdravotnicky personal. \lyuka je realizovana
formou prednasek a vycvikem zpravidla v délce jednoho tydne.
Zakladni odborna pfiprava je ukoncena zavére¢nym pisemnym
testem a na zakladé jeho vysledku vydanim osvédceni.

ZOP B/4 — pro obcanské zaméstnance, ktefi pracuji na castec-
ny (vazek, a dale ostatnim pracovnikim vykonavajicim praci
pro Vézeriskou sluzbu CR, ktefi prichazeji do pfimého styku
s véznénymi osobami. Jde napf. o profesi povéreny duchovni,
lékar specialista, terapeut apod. Skoleni probiha formou vstup-
niho prednaskového bloku, kdy jsou posluchadi seznameni
s vybranymi tématy sluZebnich predmétd. Tato forma studia je
do jednoho mésice od absolvovani prednaskového bloku ukon-
Cena odbornou rozpravou a predanim zavérecného osvédceni
o0 absolvovani skoleni.

NS I — nastupni gkoleni je uréeno obéanskym zaméstnanctim
neprichazejicim do styku s odsouzenymi a obvinénymi. Je reali-
zovano formou samostudia v organizacnich jednotkach Viézen-
ské sluzby CR. Na zavér nastupniho koleni vypracuji poslu-
chati zavérecny pisemny test zahrnujici prdifez prostudovanou
latkou. Na zakladé pisemného testu obdrzi absolvent osvéd-
geni. Vzdélavani - Akademie VS CR [online). [cit. 2019-08-28].
Dostupné z: https:/www.vscr.cz/akademie-vs-cr/informacni-
servis/vzdelavani/.

Dalsi moznosti vzdélavani pracovnikl vézerské sluzby, a tudiz
i pracovnik Gstav( zabezpecovaci detence umoznuji i studij-
ni programy realizované jednotlivymi vysokymi skolami. Mezi
tradicni obory, kterymi je mozné ziskat odbornou kvalifikaci
v oblasti vézenstvi, patfi studium specialni pedagogiky.

S rozmanitosti cilové skupiny z pohledu véku i druhu postizeni
prijima a vytvari specialni pedagogika i nové metody — terape-
uticko — formativni, expresivni, supervizi a dalsi.

Toto vSe umoznuje diverzitu specialni pedagogiky a vybizi
k déleni na specializace, pilite ¢i kmeny, napf. resocializacni
a penitenciarni pedagogika, gerontagogika a dalsi. Co presné
chapat pod pojmem diverzita? Diverzitu vnimejme v kontex-
tu rdznorodosti. Jednou ze specializaci, ktera se vzhledem ke
specificnosti cilové skupiny i prace s ni nabizi, je Resocilizacni
a penitenciarni pedagogika.

Cilem studia studijniho programu Resocializacni a penitenciar-
ni pedagogika je pfiprava absolventd jako samostatnych od-
bornikd a pro stfedni fidici @ odborné funkce v ramci resortd
MSMT CR, MV CR, MSp CR (Vézenské sluzby CR, PaMS), MPSV
CR, MZ CR, MF a dal$ich statnich i nestatnich instituc, které se
podileji na resocializaci. Proto profil absolventa respektuje po-
treby praxe, profesnich standard( a kompetenci. Jsou akcepto-
vana nova paradigmata v pedagogickych védach, predevsim ve
specialni pedagogice a socialni pedagogice, nebot' resocializac-
ni pedagogika jako takova je hranicni disciplinou mezi specialni
a socialni pedagogikou, provazanou s dalsimi védami spolecen-
skymi, prirodnimi a technickymi. Jedna se o mimoradné rozvét-
venou (multidisciplinarni a transdiciplinarni) nauku. Studium je
charakteristické SirSim pojetim specialni a socialni pedagogiky,
které klade dlraz na védomosti a jejich aplikace v kontextu
dalSich disciplin. Je koncipovano jako nauka, jez se opira o fi-
lozoficka, historicka, pedagogicka, psychologicka, sociologicka
a pravnicka vychodiska, vychazi téz z empirickych zkusenosti
i sou€asnych poznatkd rozvoje vzdélavani a vizi jeho rozvoje
v systému celozivotniho uceni. A pravé v téchto disciplinach se
najdou i pracovnici v istavech zabezpetovaci detence.
Studenti oboru resocializacni a penitenciarni pedagogika budou
vybaveni po strance teoretické tfiletym soustavnym studiem
v bakalarském programu v klasickych spolecenskych védach
i ve védach specifickych uvozujicich resocializa¢ni pedagogiku.
Po strance praktické se budou vzhledem k fizené praxi orien-

tovat v terénu a ucit se specialné pedagogickym dovednostem
se zamérenim na resocializaci jedince, coz se tyka prave zabez-
pecovaci detence.

Studenti jsou profilovani do vice segment( - ¢innosti: pedago-
gickych, resocializacnich, manazerskych, socialnich apod.

Cile studia vSeobecné a specialni

Cilem studia je pfiprava vysokoskolsky vzdélaného odbornika
zplsobilého predevsim k prevychovné praci s jedincem, jeho
resocializaci, tj. odstranéni neZadoucich postojli a nawykl
a znovuzarazeni do spolecnosti jako jejiho plnohodnotného
clena.

Ziskana kvalifikace odpovida pozadavkim zakona ¢. 563/2004
Sb., o pedagogickych pracovnicich a také zakona ¢. 108/2006
Sb., o socialnich sluzbach, zakona ¢. 555/1992 Sb., o Viézenské
sluzbé CR, zakona ¢. 169/1999 Sb., 0 vykonu trestu odnéti svo-
body, zakona €. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru pfislusnikd
bezpecnostnich sborll a dalsich zakond jednotlivych resortl
upravujicich moznosti resocializace. Cilena je do oblasti reinte-
gracnich zamérd a odpovida i zamyslené strukturalni perspek-
tivé specialné pedagogické péce. Tomu odpovidaji vSeobecné
a specialni cile. Ze vSeobecnych cild studia vybirame zaklad
- vybavit absolventa odpovidajicim systémem védomosti,
dovednosti, postoji a hodnot v daném oboru, skloubit pozZa-
dovanou odbornost v roviné védomosti i dovednosti s profe-
sionalnim pfistupem absolventa, dosahnout patficné kreati-
vity absolventa, ktery bude schopen samostatné analyzovat
pedagogické problémy a pfijimat rozhodnuti pfi jejich feSeni,
ziskavat nové informace, poznatky a dovednosti a zpracova-
vat je, vychovat flexibilni osobnost schopnou orientovat se ve
spolecenskych jevech, rozvinout vSestranné komunikativni do-
vednosti absolventa, vést studenta k védecko-vyzkumné praci
v ramci jeho plsobnosti. Specialni cile jsou - zvladnout teore-
tické zaklady resocializace a penitenciaristiky a ziskat schop-
nost uplathovat adekvatni prevychovné metody a postupy,
porozumét systému prace v resocializacnich a penologickych
zafizenich jednotlivych resortd, ziskat a v praxi si ovéfit teo-
retické poznatky vztahujici se k problematice vSech resociali-
zacnich metod, postupd, principl a zachazeni v resocializaéni
a penitenciarni praxi, platfovat principy a zvladnout (a stfidat)
metodiky resocializace, reintegrace a zachazeni s chovanci -
klienty, povinné absolvovat stanovenou praxi ve vybranych
pracovistich jednotlivych resort( a ziskat tak nezbytné zaklad-
ni kompetence ke konkrétni praci s osobami se specialnimi po-
tfebami, zejména etopedickymi a rovnéz i penitenciarnimi.
Absolvent studijniho programu Resocializa¢ni a penitenciarni
pedagogika je vysokoskolsky vzdélany odborny pracovnik —
specialista pfipraveny v teoretické i praktické oblasti na pfimou
resocializacni praci s jedinci nachazejicimi se v celém spekt-
ru specialni pedagogiky, socialni pedagogiky a socialni prace.
\/ hierarchii fizeni bude stat na Grovni samostatného pracov-
nika, nebo v oblasti Fidici ¢innosti na Grovni stfedniho man-
agementu. Je schopen plné reflektovat jedince svérené do
jeho plsobnosti, je pfipraven podilet se na jejich resocializaci,
reintegraci, ale i vychové a vzdélavani, respektovat jeho ana-
tomicko-fyziologické a vyvojové zvlastnosti, pohlavi, narod-
nost, jazyk, nabozenstvi, sociokulturni zvyklosti a tradice a
dalsi specifické potreby, z nichz vyplyva uziti specialnich metod
aindividualizovanych forem resocializace a dalSi péce o tyto je-
dince. VSechny uvedené pozadavky se vztahuji i na pracovniky
v (stavech zabezpecovaci detence.
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Profil absolventa

Profil absolventa je koncipovan v souladu s poznatky o rozvoji
profesi, zahrnujicich vSechny socialné a specialné pedagogickée
¢innosti, tj. resocializacni a penitenciarni, jejichz vystupem je
resocializacni a penitenciarni pedagogika rozvétvena do vsech
resortd v oblastech vefejného i soukromého sektoru. Klade dii-
raz predevsim na nasledujici kompetence:

Kompetence profesné oborové

zahrnuji soubor védomosti, profesnich dovednosti a schop-
nosti aplikace teoretickych poznatkd v praxi. Jde predevsim
o dovednost analyzovat socialni a specificky (penologicky
a penitenciarni) problém, efektivné komunikovat s klientem
i spolupracovniky a nalézat feSeni problému (situace) — resoci-
alizace a reintegrace v ramci moznosti daného ¢lovéka (systé-
mu), a to v souladu s nabytou teoretickou vybavou. Absolvent
ziska profesni kompetence v ramci pozadavk( vyse uvedenych
resortd.

Kompetence socialné/specialné pedagogicke
= resocializacni a reintegracni

Zahrnuji poznatky o typologii a charakteru specialné/socialné
pedagogickych proces(l, o podminkach, formach a metodach
vychovy a vzdélavani clovéka, znalosti a dovednosti potrebné
pro socialni kultivaci, socializaci, resocializaci a reintegraci je-
dince i socialnich skupin a prevenci socialné patologickych jeva.

Kompetence specialné pedagogické
= resocializacni a penitenciarni

Jsou souborem védomosti a dovednosti ze vSech oblasti spe-
cialni, socialni a penitenciarni pedagogiky se zamérenim na
psychopedii, etopedii a ve svém ddsledku na penitenciaristi-
ku. Tyto kompetence vyzaduji nejen kreativitu, ale i hlubokou
znalost osobnosti jedince, metod zachazeni s nim a schopnost
umét hledat jeho perspektivy v resocializaci a reintegraci zno-
vuzarazenim do spolecnosti.

Kompetence diagnostické a intervencni

Obsahuji znalosti a dovednosti potfebné k diagnostice soci-
alniho prostredi, interpersonalnich vztahl, podminek Zivota,
pricin socialné patologickych jev(, pedagogického plsobeni
a jeho efektl a predevsim v komplexnim poznani jedince jako
zakladu resocializacnich a reintegracnich aktivit. Absolvent ma
schopnosti a dovednosti poskytovat nebo zajiStovat pfimére-
nou Uroven specialné pedagogické, socialné pedagogické pod-
pory, péce a ochrany jak u jednotlivcd, tak skupin. Na zakladé
dlkladné diagnostiky bude absolvent schopen stanovit i pod-
minky efektivni resocializace a pracovat ve shodé s individua-
litou klienta.

Kompetence komunikacni

Zahrnuji v ramci resocializacnich a penitenciarnich postupt
znalost proces( socialni komunikace a schopnost tuto komu-
nikaci pozitivné ovliviiovat. Absolvent dovede uplatnit ziskané
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poznatky v komunikaci s rdiznymi typy klient( se svymi spolu-
pracovniky, v ramci interpersonalni komunikace, i s verejnosti.
Ma znalosti postup pfi FeSeni spor(l a konfliktnich situaci. Do-
kaze tymoveé pracovat jak se svymi svérenci, tak se spolupra-
covniky.

Kompetence osobnostné kultivujici

Absolvent ma nezbytny vSeobecny prehled v zakladnich véd-
nich oborech aplikovanych v pojeti resocializacni a penitenciar-
ni pedagogiky jako interdisciplinarni, biodromalni a systémoveé
discipliny. Je schopen reflektovat nova paradigmata spolecen-
skych véd v souvislostech aktualni spolecenské situace. Ak-
cent vyuky je kladen na filozofii a etiku, absolventi jsou vedeni
k vyuZiti poznatk( z managementu a fizeni jako prostredku
pozitivnich zmén v Zivoté jednotlivcl i socialnich skupin. Absol-
vent ma predpoklady k objektivni interpretaci tradicnich otazek
specialni, socialni a penitenciarni pedagogiky, jejich zkoumani
a uziti v praxi v humannich souvislostech, s védomim limitu-
jicich faktor( legislativy, ekonomické situace, vlivu vefejného
minéni, médii, nabozenstvi, zvyklosti, tradic a Zivotniho pro-
stredi jako celku. Tyto kompetence opraviuji absolventa ke
spravnému nastaveni resocializace a reintegrace.

Absolvent se vyznaCuje nasledujicimi odbornymi znalost-
mi — pedagogickymi, specialné pedagogickymi (etopedickymi
a psychopedickymi), psychologickymi, filozofickymi (eticky-
mi), pravnickymi, sociologickymi, jazykovymi, penologickymi
a penitenciarnimi a v neposledni fadé vSeobecnymi (kulturnimi,
politickymi a sportovnimi). Mezi odborné dovednosti, které zis-
ka, patfi dovednosti - komunikacni, organizatorske, metodicke,
jazykové, administrativni, prace na PC, poradenské, asertivni,
zvladani krizovych a stresovych situaci, terapeutické a hygie-
nické. Neopominutelné obecné zpUlsobilosti u absolventa to-
hoto programu jsou - zasadovost, mravnost, objektivita, vlas-
tenectvi, multikulturalita, sebeovladani a ukaznénost, pevna
vile, pedagogicky optimismus, pedagogicky takt, pedagogicky
klid, pedagogické zaujeti, pedagogicka empatie, prisna sprave-
dlnost a humanni pristup ke kazdému jedinci.

Shrnuti: Profil absolventa studijniho programu resocializacni
a penitenciarni pedagogika. Obor resocializacni a penitenciarni
pedagogika je hranitni védou mezi specialni, socialni pedago-
gikou a penitenciaristikou, provazany s mnoha dalSimi discipli-
nami spolecenskymi, pfirodnimi a technickymi. Pfi vymezeni
profilu absolventa tohoto oboru bude proto kladen diraz jak na
jeho Siroké, tak i hluboké odborné védomosti nauk pedagogic-
kych, psychologickych, sociologickych, filozofickych, pravnich,
penologickych a penitenciarnich, biologickych a Iékarskych,
technickych (elektronika, strojirenstvi, stavebnictvi, architek-
tura), ekonomickych a daldich. Za nosné discipliny je nutné
povazovat (mimo pedagogiku, psychologii a pravo) predevsim
specialni pedagogiku, socialni pedagogiku, resocializacni a pe-
nitenciarni pedagogiku. Kromé orientace v uvedenych védach
musi byt absolvent empaticky, komunikativni, kreativni a vSe-
obecné kultivovany. Musi se vyznacovat vSemi rysy pedagogo-
vy osobnosti, jako je pedagogicky humanismus, pedagogicky
optimismus, pedagogicky takt a trpélivost, organizacni schop-
nosti, spravedinost a nepodléhaniintervencim.

K uvedenym védomostem se fadii dovednosti, coz jsou vlastné
védomosti uplatfiované v pedagogické praxi. To zmamena, ze
absolvent oboru resocializacnia penitenciarni pedagogika musi
ovladat vychovné metody, metody socialné vychovné prace,
metody zachazeni s jedincem, specialné pedagogické metody,
organizacni formy pedagogické prace, musi umét resit krizo-
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vé a mezni situace. K jeho praktické vybavé patfi i uplathovani
pedagogickych a specialné pedagogickych princip(, principC
a metod mravni vychovy, sestavovani program( zachazeni
s klienty a orientace v penitenciarni praxi apod.

Bakalar v programu resocializani a penitenciarni pedagogika
je kvalifikovanym odbornikem orientovanym na pedagogickou
a specialné pedagogickou ¢innost v zafizenich zamérenych na
resocializaéni a penitenciarni pdsobeni a zachazeni (napr. ve
vézenskych zafizenich, detencnich Gstavech, zafizenich post-
penitenciarni péce, v nizkoprahovych centrech, spravé uprch-
lickych zafizeni apod.).

Studiem programu Resocializacni a penitenciarni pedagogika
ziska absolvent odpovidajici znalosti z profilovych studijnich
predmétd, kterymi jsou pedagogika, psychologie, sociologie,
pravo, socialni prace, specialni a socialni pedagogika, penolo-
gie a penitenciaristika a resocializacni pedagogika. Absolvent
disponuje rozvinutymi komunikacnimi schopnostmi a doved-
nostmi, resp. vysokym stupném emocni inteligence. Absol-
vent zvlada krizové situace, je vzdélan v krizové komunikaci
a intervenci. Je schopen naro¢nost svého povolani kompen-
zovat odpovidajici duSevni hygienou, zvlada zakladni techniky
relaxace. Absolvent je rovnéz vzdélan v oblasti managementu
orientovaného do specifického prostredi véznic, detencnich
Gstavl apod. Je tudiz téméF Sity na miru pracovnikdm Gstavd
zabezpecovaci detence, v niz se predpoklada kvalitativné vy-
soky vzdélanostni stupen u vSech zaméstnancd, prislusnikd
i obéanskych zaméstnancd.

\/yslednici profilu absolventa oboru resocializa¢ni a peniten-
ciarni pedagogika je tedy vysoce vzdélany a humanné zamé-
feny odbornik, zabyvajici se profesné resocializaci, reintegraci
a penitenciaristikou (vCetné postpenitenciarni péce), tj. zno-
vuzarazenim rlizné socialné vyloucenych jedinct do obanské
spolecnosti tak, aby byli schopni plnit funkce v osobnim i spo-
leCenském zivoté. K jeho atributdim patfi schopnost ovladat
a pouzivat moderni formy, metody a prostiedky resocializac-
niho a penitenciarniho plisobeni v duchu postmoderni spolec-
nosti, ochota a schopnost vzdélavat se, ale i vzdélavat ostatni,
byt komunikativni, asertivni a empaticky.

Ziskana kvalifikace rozSifuje moZnosti vzdélavani pracov-

nikii Vézenské sluzby CR a odpovida pozadavkiim zakona
€. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a také zakona
€. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, zakona ¢. 555/1992
Sb., 0 Vézefiské sluzbé CR, zakona ¢. 169/1999 Sb., 0 vykonu
trestu odnéti svobody, zakona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim
poméru pfislusnikd bezpecnostnich sbor a dalSich zakon(
jednotlivych resortl upravujicich moznosti resocializace.
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Jan Koznar

Supervize

Slovo supervize znamena pohled z vrchu. Je to pojem pocha-
zejici z psychoanalyzy, v nasi branzi znamena supervize néco
jiného, nezli je vedeni, management, fizeni. V nasem pojeti to
neni kontrola. V psychoterapeutickém pojeti je supervize od-
bornou, konzultativni aktivitou, poradenskou komunikaci s lid-
mi, ktefi pracuji s druhymi lidmi, maji to s nimi tézké, narocné,
maji obtize, mnohdy to nezvladaji a jsou zatizeni. Prace s lidmi
byva obtizna, kdyz se déla poradné, a supervize by ji méla na-
pomaci. Supervize je, na rozdil od vedeni nebo managementu,
daleko vice zaloZzena na osobnim pfistupu a vztahu.

Ja jsem se supervizi vyucil stylem learning by doing, Cili Ze jsem
vykonaval praxi a mél jsem svého supervizora, ale mél jsem
také svého reditele (to byl vedouci) a pak jeSté i manazera.
Supervize jako pomahajici profese vznikla viceméné proto, ze
pomahani lidem byva tak naro¢né, ze nas nékdy z toho poma-
hajiciho procesu uvede do stavu, ze sami potfebujeme pomoc.
Supervizi rozliSujeme zjednodusené feceno na pripadovou a na
tymovou. Kdyz jsem byl pozvan do deten¢niho dstavu v Brné,
kde pracuji s odbornymi pracovniky, velmi ¢asto debatujeme
o pfipadech, diskutujeme o tom, jak se s nimi pracuje, jak se
s nimi da pracovat, co se neda a co se dg, a tak dal. Mélo by to
personalu pomoci. Mnohdy to pomze tim, Ze i ja jako supervi-
zor fikam, Ze vlastné nevim a Ze je to opravdu obtizné. Mozna,
Ze néco prosté nepljde. Pak je také supervize tymova, kde by
se mélo pomoci tymu, jak spolu vychazet, jak konstruktivné
zvladat atmosféru, jak spolupracovat. Co se tymu a tymovos-
ti tyce v brnénském detencnim Gstavu, tak si myslim, ze jsou
dobrym tymem, nicméné v pfistupech se déli na podskupinu
medicinskou a podskupinu vychovné-terapeutickou.

Detencni Gstav by mél slouzit hlavné k tomu, ze chranime spo-
le€nost, o tom neni pochyb. Jestlize nékdo spacha trestny ¢in
a ma poruchu nebo nemoc, je mu nafizeno ochranné Gstavni
Ié€eni @ my s nim pracujeme v lé¢ebné, v nemocnici tak, jak
to dokazeme. S nékterymi to nedokazeme. Provozovat tera-
pii s ¢clovékem, ktery to nechce, ktery nechce spolupracovat,
s takovym to zkratka nejde. To je jako kdybyste nékoho ucili an-
glictinu a on se ji nechtél ucit. Takovi lidé, ktefi nespolupracuji
v ochranném léceni a ktefi to I&Ceni sabotuji, s témi se nelze
dopracovat k osobnostnim zménam, jez by zarucily, Ze nebu-
dou recidivovat. A takové v Ié¢ebné mame a ti by méli prirozené
konit nebo odchazet do detencnich Gstavd.

Jesté se vratim k tymovosti. Ta je, jak uz jsem rekl, trosku pro-
blematicka kvli jistému napéti mezi medicinskym persona-
lem, tedy psychiatry, sexuology, a mezi odborniky, prosazuji-
cimi vychovné terapeutické a specialné pedagogické pristupy.
To mohu ilustrovat velmi jednoduse ze své zkuSenosti. Ja se
supervizi snazim vykonavat ve spolupraci s vami uz zhruba
pét let a za tu dobu jsme méli urcité takovych setkani moz-
na 20. Trvaji vzdy zhruba pdlden a z{castnuji se toho setkani
v podstaté ti odborni zaméstnanci, ktefi jsou k dispozici, pan

38

primar, lékar, ale dle mého nazoru absentuje pfitomnost se-
xuologa. To Ize vnimat jako systémovou patologii, ktera mozna
souvisii s tim, Ze Ceska sexuologie této problematice nevénuje
patfitnou pozornost. Je zde jedna dUlezita skutecnost, Zze né-
ktefi sexuologové nesouhlasi s kastraci, ktera se v zabezpeto-
vaci detenci realizovala u dvou chovancti. Mimochodem proti
kastraci vystupuje také vefejny ochrance prav CR. Ja sam tuto
problematiku expresivné popisuji tak, ze povazuji Gkon kast-
race pri vykonu detence za zlocin. Snad se jednou budou tyto
pfipady posuzovat a feSit soudni cestou. Kastrovanije v dnesni
dobé predpotopni, nebot' existuji velmi mocné medikamenty,
jimiz Ize dosahnout naprosto obdobného vysledku v produkci
testosteronu jako pfi kastraci. Tak to je takovy priklad toho, kdy
si myslim, Ze funkce zabezpecovaci detence ne zcela pIni dany
Gcel.

PFi navstévé detencniho Gstavu v Opavé, spolu s Grednikem
z kancelare ombudsmana, jsem shledal pozoruhodny rozdil
mezi brnénskym tymem a opavskym tymem. | v Opavé se
projevuje rozdilnost mezi medicinskym a vychovné - terapeu-
tickym pristupem a to je tam feSeno pro mé velmi zajimavym
zplisobem, Ze terapeuticky - vychovny tym daval svoji zpravu
a medicinsky tym zase tu svoji. Byly to tedy dvé zprawy, které
spolu nebyly sesynchronizovany a rozhodnuti o dalSich navr-
zich fesil az soudce nebo soudkyné. Obdivuji tamni soudkyni,
protoze se mi zda, Ze je progresivni, a dokonce zvlada nejedno-
znacnost, coz je i demokratickym principem. Méla tedy vedle
sebe dvé zpravy a podle nich se i rozhodla. V Brné se vychazi
pouze z jedné zpravy v podstaté s jednotnym zavérem vsech
Gcastnikd.

Pak bych mél jesté zminku k omezeni na svobodé. Nasi pa-
cienti v psychiatrické nemocnici, kterym je nafizeno Gstavni
ochranné |éceni Gstavni formou, jsou samozrejmé omezeni na
svobodé. Chovanci, ktefi jsou v detenénim dstavu, jsou ome-
zeni na svobodé daleko vyraznéji. Ja to povazuji za spravné,
protoZe to je skutecné naplnéni smyslu detencniho Gstavu a ja
s tim tymem brnénskym mnohokrat mluvim o tom, Ze pro nas
v psychiatrickych nemocnicich je detencni Gstav skvélou po-
moci, skvélou instituci. Nasi pacienti se deten¢niho Gstavu boji
a je to spravné. Budou-li sabotovat I&€eni, nebudou-li spolu-
pracovat a skutec¢né pljdou az k tomu, co ja nazyvam sabo-
tovanim, tak jim ma hrozit, Ze pdjdou do deten¢niho Gstavu
a tam je to omezeni na svobodé daleko vyraznéjsi. Nasi paci-
enti, vzhledem ke zkusenostem jednoho absolventa z detenc-
niho Gstavuy, jsou si toho velmi védomi. Souc¢asné k nam tym
brnénského detencniho Gstavu jednou za rok prijede a mame
schlizky a besedy s pacienty. Skvéle nam to pomaha a pacien-
tdm to prospiva. Méni svoji mysl. To je podstata psychologické
a specialné pedagogické prace. Zménit mysl. Nejde o to ode-
brat varlata, jde o to zménit mysl. Ja pracuji jen se sexualnimi
delikventy a jejich fungovani ve spole¢nosti - budouci fungova-




ni - bude zaviset na tom, jak zvladnou zménit svoji mysl oproti
tomu, kdyz pachali zlo¢in. O tom mluvim proto, Ze jsme o tom
s kolegy v Brné diskutovali, Ze detencni Gstav bude vniman jako
prisny, jako velké omezeni na svobodé a to povazuji za funkeni.
Na zavér bych zminil, co povazuji za obtizné nebo jaké jsou
pri supervizi potize. Na poslednim superviznim setkani jsme
resili néco, co ja nazyvam jako nesladénost socialné-mocen-
skych slozek. Jeden soudce posle nespolupracujiciho pacienta
do detence, druhy neposle. A pfitom m(ze jit o GpIné obdobné
zaleZitosti. My napfiklad u nas mame soudce, ktery neposila
do detence zasadné. Dokonce ma ¢asto i vaznou vymluvy, Ze
trestny ¢in je spachan pred rokem 2009. Ale v Cesku jsou soud-
ci, ktefi poslou do detence, i kdyz ta osoba spachala trestny
¢in pred rokem 2009, zatimco nas to neudéla nikdy. Mozna je
to proto, Ze je trochu praceplachy. Takze ta nesladénost mezi
soudci pravdépodobné bude souviset s nesladénosti znalc(,
protoze znalci jsou také velice rozdilni, a znalecké posudky
v Cesku, to je kapitola sama pro sebe. Ta externi nesladénost
tady byla tak vazna, Ze v posledni supervizi jsme na tohle téma
mluvili nékolik desitek minut a ja jsem pak souhlasil s tim, Ze
tam maji mozna osoby, které jsou tam poslany neopravnéné
nebo nespravné. S nimi maji pracovat o to vic, aby mohli rychle
detenci zase opustit. Pokud budou specialisté takhle pracovat,
nebudou si muset stéZovat na externi podminky.

V tymové praci vidim potiz v existujicim napéti mezi medicin-
skym a feknéme pedagogicko-terapeutickym tymem a jejich
pristupech. Dalsi docela zajimava interni obtiZ je nedostatek
nachazeni pozitivni motivace pro chovance. V tom to mate
mnohem tézsi, nez to mame my v nasich nemocnicich. My
pracujeme s bodovacim systémem, mame rezimové oddéleni,
v ramci kterého se pacienti propracovavaji k tomu, Ze jsou oce-
novani a odménovani vychazkami. A ja jsem strasné rad zazna-
menal, Ze v rakouskych detennich Gstavech uz pacienti maji
propustky a vychazky. To vnimam jako nadéji. Samoziejmé, Ze
je to spojeno s n&jakym rizikem a klade to vy$si naroky na nase
vyhodnocovani a na perfektnéjsi diagnostickou praci s nasimi
chovanci. Vite, co je nejvétsi v uvozovkach pozitivni motiva-
ce pro chovance v deten¢nim Gstavu? Koureni. Kdyz jsme se
o tom bavili, lékaf poznamenal, Ze je pfece nemdzeme motivo-
vat tim, ze si budou nicit zdravi. Mél pravdu, ale koufeni jsme

zatim objevili jako nejvyraznéjsi motivacni Cinitel. Dalsi potiz
v detenci je takzvana nemoznost toho, ¢emu odborné fikame
testovani reality. Je to v tom, Ze my v nemocnicich po urcité
dobé a po urcitém vyhodnoceni konkrétniho pacienta mu da-
vame moznost, aby byl vypustén na 12- nebo 40hodinovou
propustku, on odejde do soukromi, vrati se a nerecidivuje. To
je testovanireality. A je velka otazka, k jakému testovani reality
se uchylit a jak se k nému v detencnich Gstavech dopracovat.
A posledni, co chci Fict a co souvisi tak trochu s tim, Ze centrum
sexu je mezi usima a nikoli mezi nohama. Nasi pacienti jsou
Casto nevzdélani a to nemam na mysli klasické vzdélani. Mam
na mysli, Ze jsou nevzdélani psychologicky a sexuologicky. My
nase pacienty u¢ime, jaky je rozdil mezi nasim vnitfnim svétem
a nasim chovanim. To oni neznaji. Neznaji rozdil mezi emocnim
stavem a chovanim. Rikaji, ze samozfejmé, ze museli dat pés-
ti, protoZe je nékdo nastval. A my ho vlastné u nas naucime,
Ze emoce vzteku je emoce, zatimco rana pésti neni emaoce, ale
chovani, za které musime nést zodpovédnost. Rana pésti je
chovani. A jestli se nasim pacientm v pribéhu léceni podafi
vybudovat hranici mezi vnitfnim svétem a chovanim, tak ne-
budou pachat delikty. Jestlize mam pedofilni sexualni orientaci,
to jesté neznameng, Zze musim sexualné zneuzit dité, sexua-
lizovat je. Pedofilni sexualni orientace je Zivotnim nestéstim,
je vnitfnim fenoménem, se kterym je potfeba néco udélat
a pracovat s tim. Pracovat tak, Ze tuto orientaci neprevede-
me do chovani. Mit sexualni kontakt s ditétem je chovanim.
A jestlize se nadim pacientdm podafi tohle se naucit odliSovat
(to nas méli naucit uz v materskych Skolach) a oni to pfijmou
tak, Zze skutecné si postavi hranici mezi vnitfnim svétem vcetné
sexualni orientace a chovanim, kterou, budou-li ji respektovat,
tak ji nepfekrodi, to pak pro né midZze byt celoZivotnim ziskem
z nasi dlouhodobé terapie. Cili, mam-1li sexualni touhu, ale vim,
Ze jakmile tu sexualni touhu zacnu realizovat sexualnim cho-
vanim k ditéti, tak pacham sexualni trestny ¢in, tak dokazu tu
hranici nepfekrocit a najdu jiné zplsoby a cesty, jak uspokojit
svoji sexualni touhu. To je podstata nasi terapie. Tohle kdybyste
uméli, mdzZete uz u nas pracovat.

Docent PhDr. Jan KozZnar, CSc.
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Koncepce detencnich dstavt
v zahranici

Vaclav Jiricka

Kdyz se v priibéhu let 2005-2008 hledala nejoptimalnéjsi kon-
cepce ziizeni zabezpetovaciho Gstavu v Ceské republice, bylo
treba hledat inspiraci v zahranici, tam, kde jiz méli se zabez-
pecovaci detenci bohaté zkuSenosti. Bez této cesty by bylo jeji

zfizovani u nas slozitéjsi a zdlouhavéjsi. Nebot' teorie bez praxe
je jalova a praxe bez teorie je slepa.

Zabezpecovaci detence ve vybranych zemich

Ze lidska podstata a pfirozenost jen malo dbaji na hranice na-
rodnich statd, to ukazuje historie i pohled do jinych zemi. Ani
u socialné patologickych jev tomu neni jinak. Co je jeden den
mozné v jedné zemi, to se hned zitra stane u soused.

Preci jen se ale lisi zplsob, jakym se jednotlivé spole¢nos-
ti chrani pred jedinci, ktefi svym jednanim prekracuji vSechny
meze normality. Jak bude ukazano v nasledujicim prehledu,
k otoceni kormidlem jednotlivych narodnich strategii staci-
ly jednotlivé udalosti nebo kontext doby. Historie paragraf(,
vztahujicich se k zabezpecovaci detenci, tak neodrazi jen vice
¢i méné podaobné pristupy k zajisténi ochrany spolecnosti, ale
je takeé historii tragickych lidskych osudq.

Historické koreny
a terminologie v jednotlivych statech

\/yznam zabezpecovaci detence jako opatfeni pro preventivni
zadrzeni nebezpecnych zloc¢incl Ize v dneSnim pojeti evrop-
ského prava dohledat zhruba do konce 18. stoleti, a to prede-
vSim v némecky mluvicich zemich. Tak napf. Ernst Ferdinand
Klein, iniciator pruského pozemkového zakona, v roce 1794
navrhoval, aby ,zlodéji a dalsi zlocinci, ktefi by se pro své zka-
Zené sklony mohli pro obecné blaho stat nebezpecnymi, nebyli
propusténi drive, nez prokazi, ze jsou schopni Zivit se ¢estnym
zplsobem.’ (Kinzig, 2011, s. 8; prekl. autor prispévku).

Zakon, ktery se nékterymi svymi formulacemijiz podobal dnes-
nim pravnim Gpravam, se vSak v praxi neprosadil, také proto,
Ze mira kriminality rostla navzdory predpokladuy, Ze uvéznéni
na dobu neurcitou pripadné recidivisty spolehlivé odradi. Ne-
odradila - a kapacity zafizeni se rychle pinily. V tomto sméru se
historicka zkusenost, zda se, opakuje.

Vice vlivu si ziskal o sto let mladsi predbézny navrh Svycarské-
ho trestniho zakoniku, ktery v roce 1893 vypracoval pravnik
a ,duchovni otec” Svycarského trestniho zakoniku Carl Stooss.
Ten uvadél, ze preventivni detence (,Verwahrung”) u recidivuji-
cich zlocinct od 10 do 20 let vykonava se v budové, ktera slouzi
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pouze tomuto Gcelu. Pokud se zlocinec, ktery byl opakované
odsouzen k vykonu trestu, dopusti nového trestného ¢inu do
péti let po vykonu posledniho trestu, a pokud je soud presvéd-
¢en, ze mu zakonny trest nemdze zabranit v pachani dalsich
zlo¢ind, pak spolkovy Gfad rozhodne o zabezpecovaci detenci.
Urad prezkouma minuly Zivot zlotince, jeho vijchovu, rodinné
vztahy, prijmy, télesné a dusevni zdravi, jakoz i zlociny, kte-
ré spachal, a tresty, které v minulosti vykonal. Shleda-li Grad
za nezpochybnitelné, ze zlocinec po vykonu trestu bude opét
pachat trestnou ¢innost, a zda-li se nezbytné, aby byl po delsi
dobu ucinén neSkodnym, nafidi namisto vykonu trestu odnéti
svobody detenci na dobu 10 az 20 let. Jinak rozsudek zlistava
v platnosti. Po péti letech m0ze Grad naridit predbézné propus-
ténivézné, je-li drzen v detenci poprvé a Ize-li predpokladat, ze
jiz nebude pachat dalsi trestnou ¢innost (podle Kinzig, 1996).
Uz tehdy byla detence povazovana za nezavisly institut, do né-
hoz byli umistovani pachatelé opakovanych trestnych ¢int i
ti, u nichz se opakovani trestného Cinu predpokladalo. Ti méli
v detenci setrvat po predem stanovenou minimalni dobu, jez
vSak mohla byt podle hodnoceni pachatele prodlouzena nebo
zkracena. Zaroven jiz tehdy byli podrobovani ,celkovému hod-
noceni’, tedy hodnoceni rizika, které vézen predstavuje pro
spolecnost.

V/ pozdéjSich letech byly podobné navrhy opakované predkla-
dany v Némecké FiSi a po prvni svétové valce v navazujici Vy-
marskeé republice. Vzdy vSak z{istavalo pouze u navrh(i zakona.
Skutecné praktické uplatnéni nalezly vlastné az v roce 1933
v Némecku, kdy zabezpecovaci detenci u vicenasobnych recidi-
vistd a delikventd poruSujicich dobré mravy prosadili do trest-
niho zakona tehdejsi zastupci narodnich socialistd.

Podobné predpisy existovaly v riznych evropskych zemich od
20. let 20. stoleti, a to zejména pod vlivem Franze Rittera von
Liszta (1851-1919; profesor trestniho prava a mezinarodniho
prava na univerzité v Berliné, poslanec v pruském parlamentu
a v Rigském snému) a Mezinarodniho kriminalistického sdru-
Zeni / Mezinarodni unie trestniho prava (organizace IKV exis-
tovala od roku 1889 do roku 1933 a zaméfovala se na otazky




trestni politiky a reformy trestniho prava). Po druhé svétové
valce vsak byly tyto predpisy ve vétsiné zemi zruseny, nebot'
v dobovém kontextu byly povaZovany za neslucitelné s prav-
nim statem. Teprve v poslednich dekadach se pojmy jako ,pre-
ventivni zadrzeni” i ,zabezpeCovaci detence” zacaly v pravnich

systémech opét zabydlovat, a to pod rlznymi jmény:

- Sicherungsverwahrung (Némecko),

- MaBnahmenvollzug (Rakousko),

- Verwahrung (§V\7carsko),

- Forvaring (Dansko, Norsko),

- Terbeschikkingstelling (Nizozemsko),

- Preventivedetention (Novy Zéland),

- Imprisonmentfor public protection — IPP (Velka Britanie;
nejednalo se vsak o ¢isté ochranné opatreni,
ale o prodlouzeny trest na ochranu spolecnosti.
Teprve v roce 2003 pfijaty zakon byl v roce 2012 zrusen).

Evropské staty se v minulosti opakované pokousely sjednotit
terminologii a pFistup k zabezpecovaci detenci. \/ roce 2014 vy-
dal Vybor ministrd Rady Evropy doporuceni ¢lenskym statéim
k nebezpecnym pachatel@m, kde je pouzit jednotny termin ,se-
cure preventive detention”. Podle néj je zabezpecovaci detence
nafizena soudnim organem osobg, ktera ji vykona béhem nebo
po skonceni stanovené délky trestu odnéti svobody. Zabez-
pecovaci detence neni ukladana pouze na zakladé trestného
¢inu spachaného v minulosti, ale rovnéz na zakladé hodnoceni,
podle kterého se pachatel mize i v budoucnu dopustit dalSich
velmi zavaznych trestnych ¢inG (prelozeno dle Doporuceni vy-
boru ministrd Rady Evropy k nebezpeénym pachatel@im, 2014).
Zatimco ve vétsSiné evropskych zemi musi mit kazdy pachatel
vyhlidky na propusténi, v nékterych zemich (napfiklad ve vétsi-
né americkych statd) Ize nafidit trest odnéti svobody i nad 100
let; takovy trest pak pIni podobnou funkci jako zabezpecovaci
detence v pripadé pachateld, ktefi jsou pro spole¢nost zvlast'
nebezpecni.

Némecko

Historie pravniho zakotveni zabezpecovaci detence v némec-
kém trestnim pravu je bohata a pIna zvratl. Protoze nékteré
legislativni kroky odrazely dobové nalady ve spolecnosti, které
nejsou neznamé ani v Ceské republice, bude se piispévek vy-
voji v Némecku a aplikaci v praxi vénovat podrobnéji.

Zavrit — a sice navzdy

Pres fadu dFfivéjsich snah uvedenych v predchozi kapitole byl
pojem zabezpeCovaci detence (Sicherungsverwahrung) po-
prvé aplikovan do praxe v roce 1933 v ramci trestniho zako-
niku, ktery vymezoval prisné trestni sazby pro dvojnasobné
a vicenasobné recidivisty, zatimco ,je-li nékdo odsouzen ... jako
nebezpecny zlocinec, nafidi soud kromé trestu zabezpecovaci
detenci, vyzaduje-li to verejna bezpecnost” (§ 42e RGBI. 1 995).
Ustanoveni postihovalo zejména ,zlo¢ince ze zvyku” (Gewohn-
heitsverbrecher), dnes bychom slovy Terri Moffitové rekli spi-
Se ,persistentni kriminalniky". \/ roce 1941 pak novela zakona
umoznila recidivisty odsoudit k trestu smrti ,pokud to vyzaduje
ochrana narodniho spolecenstvi nebo potfeba spravedlivé od-
platy’, ¢imz byl pocet chovancl opét redukovan. Zakon byl na-
konec zrusen v roce 1949 se souc¢asnym zruSenim trestu smrti
ve Spolkové republice Némecko, vybrané paragrafy nicméné

zOstaly soucasti trestniho zakona. V Némecké demokratické
republice byl tento zakon cely odmitnut jako ,fasisticky”.

Pro pochopeni némeckého trestniho prava je podstatné vé-
dét, Ze za Gcelem zajisténi pIné ochrany spolecnosti rozdéluje
trestni sankce na tresty (Strafen) a ochranna opatfeni (MaR3re-
geln der Besserung und Sicherung).

\/ roce 1970 byl zakon ve Spolkové republice zasadné revido-
van a zabezpetovaci detence byla zavedena jako nejpfisnéjsi
nastroj némeckého trestniho prava. Pachatel musel byt nové
podroben ,komplexnimu posouzeni’, ve kterém byly zohledné-
ny nejen pocty dosavadnich odsouzeni a celkova délka odnéti
svobody, ale i osobnostni a dalsi (dnes bychom fekli dynamic-
ké) faktory. V roce 1975 byl plvodni § 42e bez zasadnich obsa-
hovych zmén pfejmenovan na § 66, ktery s drobnymi zménami
plati dodnes.

V roce 1998 byla pro chovance, ktefi byli v zabezpecovaci de-
tenci poprvé, zakonem o prevenci sexualné motivovanych
ajinych zvlast nebezpecnych trestnych ¢ind zrusena horni saz-
ba trvani detence 10 let. Zaroven byl snizen prah pro ulozeni
zabezpecovaci detence. To v praxi znamenalo, Ze soud propus-
til pachatele ze zabezpecovaci detence po uplynuti deseti let
pouze v pfipadé, pokud jiz pachatel nepredstavoval pro spolec-
nost nebezpedi, tj. vykazoval jen nizké riziko recidivy.

\/ roce 2002 byla diky novele trestniho zakoniku v nékterych
spolkovych zemich zavedena moznost retroaktivniho ukla-
dani zabezpecovaci detence. Ta mohla byt nové ulozena bez
predchozi vyhrady po vykonu dvou tfetin trestu odnéti svo-
body (tzv. ohne Vorbehalt, resp. vorbehaltene Sicherungsver-
wahrung). Dopad do praxe dobfe ilustruje citat z rozhovoru
s tehdejSim spolkovym kancléfem Gerhardem Schroderem
z roku 2001: ,Zavfit — a sice navzdy"”. \/ rozhodnuti Spolkového
Gstavniho soudu z Gnora 2004 byla tato praxe prohlasena za
nedstavni. Pfesto v Cervenci 2004 vstoupil v platnost ,Zakon
o zavedeni nasledné zabezpecovaci detence” (nachtrdgliche
Sicherungsverwahrung; BGBI. I s. 1838). Institut tzv. nasledné
zabezpecovaci detence byl postupné zaveden i pro mladé do-
spélé odsouzené do véku 21 let (v roce 2004) a pro mladistvé,
tj. starsi 14 let (v roce 2008). Pachatel zavazného trestného
¢inu tak mohl byt po vykonu trestu odnéti svobody propustén
na svobodu, pravé tak jako mohl byt — pokud vykazoval vysoka
rizika — preveden do vykonu zabezpecovaci detence.

Dopady pripadu M. proti Némecku

Pro dalsi vyvoj zabezpecovaci detence v Némecku mélo zce-
la zasadni vyznam rozhodnuti Evropského soudu pro lidska
prava ze dne 17. 12. 2009 v pfipadu M. proti Némecku (po-
drobny popis viz Skvain, 2015, s. 42 — 49). Stézovatel (tehdy
47lety multirecidivista s bohatou historii majetkovych a nasil-
nych trestnych ¢ind a nékolika Gtéky z vézeni) podal stiznost
na porudovani ¢l. 5 odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod (pravo na svobodu a bezpecnost) ze stra-
ny némeckych organd vefejné moci, nebot' po odpykani deseti
let nebyl z vykonu zabezpecovaci detence propustén z divodu
nasledné zmény pravni Gpravy a byl mu tak ulozen pfisnéjsi
trest, nez jaky bylo mozné ulozit v dobé spachani trestného
¢inu. Rovnéz namital, ze mu v ramci zabezpecovaci detence
nebyla vézenskou sluzbou poskytnuta moznost Géastnit se te-
rapeutickych nebo lé¢ebnych programd, které by mu pomoh-
ly navratit do spolecnosti. Evropsky soud pro lidska prava dal
stézovateli v hlavnich bodech zapravdu, konstatoval, ze ,vykon
zabezpecovaci detence podle némecké legislativy je nutné po-

“u

vazovat za trest™, a navic rozhodl o pfiznani nahrady nemajet-
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kové Gjmy pro stézovatele ve vysi 50 000 Euro.

Na zakladé rozsudku Evropského soudu pro lidska prava se
némecky Bundestag v roce 2010 rozhodl| — €i spise byl nucen
- zabezpecovaci detenci reformovat. Nejprve na konci roku
vstoupil v platnost zakon o zachazeni s psychicky naruseny-
mi pachateli nasilnych trestnych ¢&ind (zkracené Therapieun-
terbringungsgesetz, ThUG), ktery upravil umistovani osob
trpicich dusevni poruchou do vhodného uzavieného zafizeni
na dobu nejdéle 18 mésicl s moznosti prodlouzeni. Pfitom je
stanovena prislusnost civilniho, nikoliv trestniho soudu. Novy
zakon o zabezpecovaci detenci vstoupil v platnost 1. 1. 2011,
pricemz zasadneé zpfisnil podminky pro ukladani zabezpecova-

Vyjvoj poctii osob v zabezpecovaci detenci

\/ roce 1965 bylo v Némecku ve vykonu zabezpecovaci detence
umisténo celkem 1 430 osob. Po zméné legislativy v roce 1968
tento pocet klesl na polovinu (718) a klesal dale az do roku
1984, kdy dosahl nejnizsiho poctu (182). Jesté v roce 1995
mélo Némecko 183 chovancd, poté jejich pocet opét stoupal
az do roku 2010 (524). V dlsledku rozsudku Evropského soudu
pro lidska prava ve véci M. proti Némecku pocet pfipadd opét
poklesl az na 445 v roce 2012, aby od té doby opét stoupal az
na 581 v roce 2019. (tabulka)

Rok 1965 1970 | 1980 | 1995

2000

2005 | 2010 | 2012 | 2015 | 2019

Podetosob | 1430 718 208 183

219 | 350 524 445 521 581

ci detence, ktera nové neméla byt ukladana za méné zavaz-
nou trestnou cinnost, a zrusil moznost ukladani tzv. nasledné
zabezpecovaci detence. Jiz 4. 5. 2011 v5ak Spolkovy Gstavni
soud prohlasil vSechna tato nova ustanoveni o zabezpecovaci
detenci za protidstavni a uloZil zakonodarclm pfijmout novy
zakon do 31. 5. 2013. Na tzv. staré pripady se vztahovala pre-
chodna ustanoveni.

Aktualni Gprava

Dne 23. 11. 2012 Bundesrat schvalil zakon o implementaci
odstupu (Abstandsgebot) v zabezpecovaci detenci, jehoZ cilem
bylo splnit pozadavky Spolkového Gstavniho soudu z kvétna
2011 a Evropského soudu pro lidska prava. Zakon vstoupil
v platnost 1. 6. 2013 a pozadoval, aby byl mezi vykonem za-
bezpecovaci detence a béznym vykonem trestu odnéti svobo-
dy jasné patrny rozdil (odstup). Riziko pro spolecnost ma byt
eliminovano intenzivnim zachazenim. Nikdo by nemél byt pro-
pustén jen proto, Ze nechce nebo nem(ze byt Iécen.

Soutasna zabezpefovaci detence (Sicherungsverwahrung,
mimo ramec pravnich textl nékdy téz Sicherheitsverwahrung)
je obecné upravenv § 66, § 663, § 66b a § 66c némeckého spol-
kového trestniho zakona (StGB) a rozliSuje tfi zakladni formy:

- Zabezpecovaci detence (Sicherungsverwahrung),

- WWhrada zabezpecovaci detence (vorbehaltene
Sicherungsverwahrung),

- Nasledna zabezpetovaci detence (nachtragliche
Sicherungsverwahrung).

Pravnich dlivodd pro uloZeni zabezpecovaci detence je pod-
statné vice (sedm) a podrobnéji se jimi zabyva Skvain (2015,
s. 54 — 62). \lykon zabezpe€ovaci detence probiha ve zvlast-
nich, od véznic oddélenych zafizenich, v nichZ jsou za (¢elem
snizeni rizika recidivy nabizeny specialni terapeutické progra-
my a specializované zachazeni. Zplsob vykonu zabezpecovaci
detence musi byt na jedné strané progresivni, na druhé strané
musi minimalizovat Skodlivé nasledky dlouhodobého uvéznéni.
Cilem vykonu zabezpecovaci detence je motivovat pachatele
k IéCebnym a terapeutickym programdm a snizeni jeho nebez-
pecnosti, aby mohl byt vykon zabezpecovaci detence podmi-
néné odlozen nebo ukoncen.
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Osoby, které byly ze zabezpectovaci detence propustény, v ni
stravily prdmérné 15 let. O téch, ktefi dosud propusténi nebyli,
statistické Gdaje nejsou vedeny.

ProtoZe zakon o implementaci odstupu (Abstandsgebot) v za-
bezpetovaci detenci pozadoval, aby byl mezi vykonem zabez-
pecCovaci detence a béznym vykonem trestu odnéti svobody
zfejmy rozdil, probéhla zejména v letech 2012 az 2014 masiv-
ni vystavba a / nebo prestavba zafizeni pro vykon zabezpeco-
vaci detence. V soucasné dobé mohou byt chovanci umisténi
v téchto Gstavech pro vykon zabezpecovaci detence (Ein-
richtung der Sicherungsverwahrung): Freiburg (spolkova zemé
Baden-Wirttemberg), Straubing (Bavorsko), Tegel (Berlin),
Brandenburg (Braniborsko), Billwerder (Hamburg), Schwal-
mstadt (Hessen), Rosdorf (Dolni Sasko), Werl a Willich 11 (Se-
verni Poryni-Vestfalsko), Diez (Poryni-Falc), Bautzen | (Sasko)
a Liibeck (Slesvicko-Holstynsko).

Berlin je zaroven prvni a jedinou spolkovou zemi, ktera v Tege-
lu v ramci zabezpecovaci detence nabizi moznost ,otevieného
vykonu” (offener Vollzug; analogicky k tzv. oteviené véznici).
A to presto, Ze osazenstvo v roce 2019 tvorily dvé tretiny sexu-
alnich delikventd a jedna tfetina byli nasilnici.

Inspirace pro ceskou praxi

Ceské delegace opakované navstivily nékteré z vjée jmeno-
vanych Gstavd, v posledni dobé téz v souvislosti s pFipravou
vystavby nového samostatného Gstavu pro vykon zabezpe-
tovaci detence v Ceské republice. Nejcastéji navitévovanym
zafizenim byl Gstav pro vykon zabezpecovaci detence v bavor-
ském Straubingu. Zde k historickym budovam plvodni véznice
z roku 1902 pfibyl v roce 2014 zcela novy objekt. Nakladem
26 miliond Eur bylo vybudovano 84 novych mist pro chovance.
\néjsi rozdily oproti vykonu trestu jsou v souladu s pozadav-
ky Evropského soudu pro lidska prava a Spolkového Gstavniho
soudu a na prvni pohled zfejmé. Cela (nyni nazyvana pokoj) je
o Sest metr( ctverecnich vétsi a chovanec si v ni mdZe vafit
a v urcitych pfipadech pouzivat i vlastni noze. Mlize si sam
poridit zavésy, kreslo ¢i moderni televizi. Postel je o néco Sirsi,
povleceni si mze rovnéz vybrat sam, stejné jako si zkraslit zdi.
V/ pokaji smi koufit. To vSe podle zasady normality, ktera fika,
Ze chovanci by zde méli zit co mozna normalnéjsim Zivotem.

V/ nabidce aktivit jsou mimo jiné dilny, herni krouzky, kurzy va-




feni Ci zahrada, v které je v |été mozno hrat Sachy, stolni tenis
nebo se opalovat na lehatku. Chovanci mohou pod dohledem
telefonovat a surfovat na Internetu. Kritiky byva Gstav nazyvan
luxusnim vézenim a jeden den pobytu v Gstavu zde skutecné
vyjde na vice nez 200 Eur, tedy zhruba dvojnasobek oproti béz-
nému vykonu trestu.

Propracovana simulace normalniho Zivota za mrfizemi ma
motivovat chovance k psychoterapii. Cilem je snizit jejich rizi-
ko recidivy natolik, aby mohli byt jednoho dne propusténi na
svobodu. Proto bylo za timto Géelem najato sedm psychologt
a sedm dalSich socialnich pracovnik(, ktefi se v roce 2019 sta-
rali o 47 chovanc(.

Suycarsko

Rovnéz ve Swycarsku je vijkon zabezpetovaci detence (,Verwa-
hrung”) opatfenim, nikoliv trestem, a slouZzi vyhradné ochra-
né spolecnosti. Legislativné je institut zabezpecovaci deten-
ce upraven v ¢l. 59, 64 a 65 Svycarského trestniho zakoniku
(,Strafgesetzbuch’, zkr. ,StGB").

Ve Swycarsku mlize zabezpefovaci detence nabyt nékolika
forem, které Ize rozlisit na IéCebné ochranné opatfeni Gstavni
(,stationare therapeutische Malnahme”), fadnou detenci (,or-
dentliche Verwahrung’, pfi které v popfedi stoji bezpecnost)
a od roku 2004 pak rovnéz tzv. dozivotni detenci pro zvlasté
nebezpecné a nevylécitelné (,nichttherapierbar”) pachatele,
bez moZnosti pred¢asného propusténi ¢i preruseni.

Lécebné opatfeni v dstavni formé
(,mala detence”)

Je-li pachatel zavazné duSevné narusen, mlze soud nafidit
Gstavni |&ceni, a to v pripadé, Ze pachatel spachal trestny €in
nebo precin, ktery souvisi s dusevni poruchou, a zaroven lze
ocekavat, Ze tak Ize celit nebezpeci dalsich trestnych ¢ind sou-
visejicich s dusevni poruchou (¢l. 59 StGB). Toto opatfeni je ob-
vykle ukladano spolu s trestem odnéti svobody s horni sazbou
do péti let, pricemz trest odnéti svobody se odklada ve pro-
spéch ochranného opatieni. Pokud u pachatele nehrozi riziko
Gtéku, Ize terapii provadét v otevieném zafizeni. Po péti letech
mUze byt opatfeni prodlouzeno vZdy o dalSich nejvyse pét let.
Pro tuto formu zabezpecovaci detence se v béZné praxi vzilo
oznaceni ,mala detence”).

Radna detence

Soud naridi detenci, pokud pachatel spachal vrazdu, Gmysiné
zabiti, téZké ublizeni na zdravi, znasilnéni, loupez, brani rukoj-
mi, zharstvi, ohrozeni Zivota nebo jiny zavazny trestny ¢&in s
horni sazbou trestu odnéti svobody od péti let, kterym zavazné
ohrozil nebo mél v dmyslu ohrozit fyzickou, psychickou nebo
sexualni integritu jiné osoby, a pokud a) Ize na zakladé osob-
nostnich rysd pachatele, okolnosti trestného cinu a jeho celko-
vych Zivotnich okolnosti vazné ocekavat, Ze se dopusti dalSich
trestnych ¢inl tohoto druhu; nebo b) Ize z divodu pretrvavajici
nebo dlouhodobé zavazné dusevni poruchy, ktera souvisela
s trestnym cinem, vazné ocekavat, ze pachatel spacha dalsi
trestné ciny tohoto druhu a Ze nafizeni opatfeni dle ¢l. 59 StGB
nesplni Gcel (¢l. 64 odst. 1 StGB).

Detence je v takovém pfipadé nafizena na zakladé poruchy
osobnosti nebo dusevni poruchy a je vykonavana po vyko-

nu trestu odnéti svobody. Obvykle se provadi v zafizeni pro
ochranné opatfeni nebo ve véznici. Pachatel méze byt pred-
¢asné propustén, pokud se jeho kriminogenni rizika snizi a Ize
oCekavat, ze bude schopen vést na svobodé radny Zivot. To
je upraveno zkusebni dobou pod probacnim dohledem, ktera
trva od dvou do péti let. Pokud se v ramci probacniho dohledu
pachatel neosvéddi, tj. nedostane kladné hodnoceni, zlstava
v detenci. Soud, ktery detenci nafidil, jednou ro¢né prezkouma-
va, zda midZe byt pachatel propustén.

Dozivotni detence

Dne 30. fijna 1993 bylo v Zollikerbergu pobliz Curychu naleze-
no télo pohfeSované 20leté skautské vedouci Pasquale Bru-
mannové. Byla bodnuta do krku a pohfbena naha v lesni padé.
Jiz po dvou dnech byl zadrzen a pozdgji na zakladé stop DNA
usvédcen pachatel Erich Hauert (* 1959), ktery si v té dobé
odpykaval dozivotni trest za jedenact znasilnéni a dvé sexu-
alni vrazdy z let 1982 a 1983. VV dobé spachani trestného Cinu
byl na preruseni trestu. PfestoZe byl od pocatku klasifikovan
jako ,extrémné nebezpecny” a odsouzen k dozivotnimu vézeni,
bylo mu ve vice nez 100 pripadech umoZnéno preruseni tres-
tu bez doprovodu. V zafi 1996 byl Hauert za vrazdu Pasquale
Brumannové odsouzen na doZivoti a byla mu nafizena detence
na dobu neurcitou. Matka obéti podala proti kantonu Curych
Zalobu. Kanton zprvu odmitl odpovédnost, avSak v roce 1997
uznal narok obéti z moralnich ddvod( a nasledné vyplatil ro-
diné obéti jeden milion frank(. Po vrazdé byly podminky pro
preruSeni trestu zpfisnény a zvysil se pocet nafizenych detenci.
Toto opatfeni snizilo pocet relapst.

V/ reakci na vrazdu v Zollikerbergu byla zalozena petice ,Celo-
Zivotni detence pro nevylécitelné, extrémné nebezpefné sexu-
alni a nasilné pachatele”. Na jejim zakladé byl v roce 2004 do
Svycarské spolkové Gstavy pridan ¢lanek 123a, podle kterého
musi byt pachateldm sexualnich a nasilnych trestnych cing,
ktefi byli ve znaleckych posudcich klasifikovani jako extrém-
né nebezpecni a nevylécitelni, ulozena doZivotni detence bez
moznosti preruseni trestu a pred¢asného propusténi. Nové
znalecké posudky mohou byt nafizeny pouze v pfipadé, pokud
nové védecké dlikazy prokazi, ze pachatele Ize vylécit. Znalecky
posudek musi byt vypracovan vzdy nejméné dvéma nezavisly-
mi znalci. Pokud je pachatel na zakladé téchto novych znalec-
kych posudk z detence propustén, prebira pfislusny organ za
pfipadnou recidivu propusténého pachatele odpovédnost.

\/ pripadé dozivotni detence podle ¢l. 64 odst. 1 pism. b) StGB je
soud povinen prezkoumat, zda existuji nové védecké poznatky,
které by naznacovaly, Ze s pachatelem lze zachazet tak, aby
nepredstavoval ohroZeni spolecnosti. Pokud dospéje k zavé-
ru, Ze s pachatelem Ize zachazet, nabidne mu zachazeni, které
se provadi v uzavieném zafizeni. Pokud z vysledku zachazeni
(Ie¢by) vyplyne, Ze se nebezpeci pachatele vyrazné snizilo, a to
natolik, Ze pachatel jiz pro spole¢nost nepredstavuje zadné ne-
bezpedi, soud dozivotni detenci zrusi a naridi Ié¢ebné opatieni
v (Gstavni formé. Soud také mlze pachatele podminéné pro-
pustit, pokud jiz nepfedstavuje ohrozeni spolecnosti z dévodu
stafi, zavazné nemoci nebo z jiného ddvodu.

Poprvé byla dozivotni detence ve Swyjcarsku nafizena v roce
2010. Doposud (stav: 2018) nebyl zadny rozsudek o doZivotni
detenci zrusen.
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Dopady do ceskeé praxe:
Terapie zamérena na trestny cin

V letech 2007-2008 navazala Viézefiska sluzba CR spolupraci
s Ministerstvem spravedlnosti kantonu Curych. Skupina Ces-
kych expertl zamérenych na odborné zachazeni s pachateli
zavaznych trestnych ¢ind méla pfedevsim moznost seznamit
se s praci Psychiatricko-psychologické sluzby Ministerstva
spravedInosti kantonu Curych (z ném. ,Psychiatrisch-psycho-
logischer Dienst", zkr. ,PPD"), ktery po 21 let ved! prof. Frank
Urbaniok. Ten kolem sebe shromazdil multidisciplinarni skupi-
nu 50 odbornikd, ktefi ve VVéznici Poschwies a v zafizeni pro
vykon ochranného opatieni v Uitikonu pro mladistvé a mladé
dospélé poskytovali Gstavni a ambulantni terapeutickou péci
pro priblizné 250 pachateld zvlast' zavaznych trestnych €ind ve
vykonu trestu a v zabezpecovaci detenci ro¢né. Postupné byla
¢innost rozsitena na péci o cca. 1 300 odsouzenych a chovanct
v kantonu Curych rocné.

Frank Urbaniok, némecko-Svycarsky psychiatr, psychotera-
peut a soudni znalec, od pocatku stavél do stfedu zachazeni
s pachateli praci s trestnym cinem (,Langerfeldsky model”)
a postupné vyvinul vlastni tzv. ,Terapii zamérfenou na trestny
¢in” a ,Curyssky intenzivni program” (Urbaniok&Sturm, 2006),
které predstavuji uceleny skupinovy terapeuticky program pro
pachatele nasilnych a sexualné motivovanych trestnych ¢ind.
Terapie zaméFena na trestny ¢in odmita tradicni, rigidni mo-
dely nespecificky zamérenych fazi terapeutického procesu ve
prospéch multidimenzionalni, psychodynamicky orientova-
né pozice, v jejimz stfedu je povinng, intenzivni a dlouhodoba
konfrontace se spachanym trestnym Cinem. Terapeutické kuri-
kulum se ¢asové prizplisobuje momentalnim staviim a potre-
bam odsouzeného. Toho postupné provazi hodnocenim rizik,
vytvarenim skupinové koheze, nékolikastupriovou konfrontaci
se spachanym deliktem a nacvikem zvladani rizikovych situaci
(Jificka & Prokesova, 2012, s. 14 - 15). Program je vhodny i pro
odsouzené s poruchami osobnosti.

Ceska skupina méla moznost seznamit se s modelem Terapie
zameérené na trestny ¢in v Péschwiesu a s Modelem konfronta-
tivni pedagogiky v Uitikonu. Frank Urbaniok se svymi nejblizsi-
mi spolupracovniky, Astrid Rossegger a Jéromem Endrassem,
pak v roce 2008 Ceské odborné vefejnosti Terapii zamérenou
na trestny Cin podrobnéji prezentoval v Praze a ve Strazi pod
Ralskem. Nasledné v této metodé byla vyskolena skupina
odbornych zaméstnancti Vézefiské sluzby Ceské republiky
(Roztocilova et al., 2008), ktefi jeji principy dale uplatiovali ve
specializovanych oddilech a standardizovanych programech,
zamérenych zejména na pachatele nasilnych trestnych cind
s poruchou osobnosti (napf. v ramci Specializovaného oddi-
lu pro odsouzené s poruchou dusevni a poruchou chovani ve
\/azebni véznici Liberec a pozdéji ve Véznici Jifice a dalSich, Ci
v ramci terapeutického programu KEMP ve V/éznici Vinafice).
Rada téchto principCi byla v roce 2018 prevzata i do jednotnych
operacnich manuald Gstavl pro vykon zabezpecovaci detence
v Brné a Opavé.

Rakousko

Trebaze se jedna o dalSi v seznamu némecky mluvicich zemi,
pojem ,detence” (ve smyslu ,Sicherungsverwahrung” nebo
NVerwahrung”) se zde nepouziva. S pfijetim spolkového zakona
z roku 1974, BGBI. 60 o trestnych ¢inech byl do rakouského
trestniho zakoniku (StGB) zaclenén tzv. ,vykon ochranného
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opatreni” (oficialni nazev zni ,mit Freiheitsentziehung verbu-
ndene vorbeugende MaBnahmen’, zkr. MaRnahmenvollzug).
\/ykon ochranného opatreni je do znatné miry srovnatelny
s obdobnou Gpravou v némeckém trestnim pravu a je dale
upraven ve vézenském zakoné (StVG) a v trestnim Fadu (StPO).
Podobna terminologie se uZiva i v Lichtenstejnsku, kde ale
byla moZznost vykonu ochranného opatfeni zavedena az v roce
1996.

Rakousky trestni zakonik se tak podobné jako ten némecky
hlasi k modernimu dvojkolejnému systému, ktery rozliSuje
trest a ochranné opatteni. Délka trvani ochranného opatreni je
posuzovana nikoliv z hlediska viny, resp. trestni odpovédnos-
ti, nybrz z hlediska nebezpetnosti pachatele. Ochranné opat-
feni je aplikovano v pfipadech, v nichZ je napravy pachatele
a ochrany spolecnosti dosazeno Iépe ochrannym opatfenim
nez béznym vykonem trestu, nebo pokud nemdZze byt udélen
trest z d@vodu trestni odpovédnosti (pfedevsim z dlvodu ne-
pricetnosti).

MalBnahmenvollzug je v podstaté vykonavan ve trech typech
zafizeni:

- v zafizeni pro dusevné narusené pachatele (§ 21 StGB),

- v zafizeni pro odsouzené s ulozenou odvykaci lécbou
(§ 22 StGB),

- v zafizeni pro nebezpecné recidivisty (§ 23 StGB).

Zarizeni pro dusevné narusené pachatele
(..geistigabnorme Rechtsbrecher”)

Nez StGB vstoupil v platnost, byla ochrana spolecnosti pred
nepficetnymi pachateli ponechana spravnim Gfadim. Drzeni
dusevné nemocného kriminalniho pachatele s duSevné ne-
mocnym pacientem, ktery nespachal trestny cin, v jednom
zafizeni vSak vyvolavalo potize, coz vedlo v souvislosti s StGB
k zavedeni novych zakonnych Gprav.

Do zafizeni pro duSevné narusené pachatele jsou trestnim
soudem umistény osoby, jez spachaly zavazny trestny ¢in ve
stavu nepricetnosti a u nichZ je opravnéna obava z opakovani
takového trestného ¢inu (§ 21 odst. 1 StGB). Podle § 21 odst. 2
StGB se do takovych zafizeni umist'uji téZ osoby, jeZ sice nejsou
nepricetné, ale spachaly zavazny trestny ¢in pod vlivem téz-
ké ,abnormity osobnosti” a u nichZ se Ize pachani zavaznych
trestnych ¢ind obavat i v budoucnu. Na né je sice rovnéz uva-
len trest, ale nejprve jsou umisténi do Gstavu a doba Gstavniho
umisténi je zapocitana do doby vykonu trestu. Umisténi do za-
fizeni pro dusevné narusené pachatele predpoklada v kazdém
pfipadé kvalifikovanou progndézu nebezpecnosti. Progndzu
nebezpecnosti provadi nejméné jeden odborné specializovany
|ékarsky znalec v oboru psychiatrie.

Umisténi podle § 21 odst. 1 StGB pro nepficetné pachatele je
vykonavano bud' ve Forenzné psychiatrickém zafizeni s véz-
nici Gollersdorf (120 1dZek; z hlediska nevyhovujicich podmi-
nek vsak jiz bylo rozhodnuto o uzavreni této véznice), nebo na
psychiatrickém oddéleni nemocnicnich zafizeni v jednotlivych
spolkovych zemich. Umisténi podle § 21 odst. 2 StGB pak mlze
probihat bud' ve véznici Wien-Mittersteig a jeji dislokované
stanici Floridsdorf (celkem 130 lGZek), nebo na zvlastnich od-
délenich pro vykon trestu s ochrannym opatienim ve véznicich
Stein, Graz-Karlau a Garsten. Pro zeny umisténé podle § 21
odst. 2 StGB je ur¢eno oddéleni ve véznici Schwarzau; mladis-
tvi umisténi podle § 21 odst. 2 StGB jsou umistiovani do Spe-
cialniho Gstavu pro mladistvé Gerasdorf. Celkem se tak jedna
o pfiblizné 300 dusevné narusenych pachateld podle § 21 odst.




1 StGB a dalSich 300 umisténych podle § 21 odst. 2 StGB.

S chovanci se pfi zohlednéni jejich stavu zachazi s cilem zajistit
Gcel vykonu trestu (§ 164 StVG) a zabezpetit bezpetia poradek
v Ustavech, jak to odpovida principdm a uznavanym metodam
psychiatrie, psychologie a pedagogiky. Dle jejich stavu je jim
poskytovana Iékarska, psychiatricka, psychoterapeuticka, psy-
chohygienicka a vychovatelska péce (§ 165 StVG). Zachazeni
probiha zpravidla formou individualni, popf. skupinové psycho-
terapie a v dalSim socialné-pedagogickém kontextu (pracovni
terapie, ziskavani socialnich a Zivotné praktickych dovednos-
ti, uvolfiovani vykonu trestu atd.). Vyznamné se na zachazeni
ve specialnich zafizenich podileji i pfislusnici vézenské straze
(prislusnici rakouské vézenskeé sluzby nejsou na rozdil od svych
Ceskych kolegl rozdéleni na vézenskou a justicni straz), kte-
fi jsou proto pod stalou supervizi a spolupracuji s odbornymi
zaméstnanci. K praktickému vyzkousSeni poznatkd naucenych
v terapii a ke kontrole schopnosti prenést tyto poznatky do
praxe mohou byt feditelem Gstavu povoleny vychazky se so-
cialnim tréninkem a preruseni umisténi (analogicky k institu-
tu preruseni trestu) az do délky trvani dvou tydn(. Preruseni
umisténi mlze trvat celkem aZ jeden mésic, pokud o tom roz-
hodne soud.

Institut opusténi véznice a volné vychazky mdZe byt povolen
rovnéz pro vyuzivani ambulantni péce a odborného vzdélavani
(§ 126 StGV) a rozhoduje o ném feditel.

Ze zafizeni pro duSevné narusené pachatele jsou chovanci pro-
pousténi vzdy vyhradné podminéné se stanovenim délky zku-
Sebni doby. ZkuSebni doba pfi propusténi ze zafizeni Cini pro
duSevné narusené pachatele 10 let. Jestlize vSak trestni saz-
ba trestného ¢inu, za ktery byl chovanec umistén do zafizeni
s ochrannym opatfenim, neprevysuje 10 let, ¢ini zkuSebnidoba
pét let. Pro rozhodnuti je vyzadovan novy soudné znalecky po-
sudek a podrobna zprava Terapeutické sluzby Gstavu, ktera ob-
sahuje zhodnoceni Gspésnosti zachazeni a vyjadruje se k tomu,
zda ma chovanec zajiSténo adekvatni socialni bydleni. Kromé
zkuSebni doby jsou propusténému chovanci obvykle nafizeny
dalsi podminky, typicky ambulantni psychiatricka a terapeu-
ticka nasledna péce, spolu s kontrolou mista, kde propustény
bydli nebo se zdrzuje. V nékterych pfipadech pro obdobi tésné
navazujici na propusténije uloZzena povinnost Gstavni |éCby. PFi
poruseni podminky mize byt po pfedchozi upomince podmi-
néné propusténi zruseno a chovanec je umistén do zafizeni pro
duSevné narusSené pachatele, kde pokracuje ve vykonu trestu
s ochrannym opatienim.

Zarizeni pro odsouzené
s uloZzenou odvykaci lécbou

Kdo zneuziva omamné prostfedky nebo navykové latky a je
odsouzen pro trestny €in spachany pod vlivem navykové latky
nebo trestny ¢in spachany v jiné souvislosti se svym navyko-
vym chovanim, nebo spacha trestny c¢in ve stavu vyluCujicim
zplsobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové latky (§ 287
StGB), je soudem umistén do zafizeni pro pachatele s uloZzenou
odvykaci Ié¢bou, pokud vzhledem k jeho osobé a zplsobu pro-
vedeni trestného Cinu existuje déivodna obava, Ze jinak v sou-
vislosti se svym navykem na omamné prostfedky nebo navy-
kové latky spacha trestny ¢in s tézkymi nasledky nebo trestny
¢in s nikoliv lehkymi nasledky (§ 22 odst. 1 StGB). Od umisténi
je upusténo, ma-li pachatel vykonat trest delSi nez dva roky,
spliuje predpoklady pro umisténi do zafizeni pro dusevné na-
rusené pachatele nebo je-li zjisténo, Ze Gcelu odvykaci Iécby
nelze od pocatku dosahnout (§ 22 odst. 2 StGB).

\/ySe uvedené podminky znamenaji, Ze v praxi je tento institut
vyuzivan jen sporadicky. Ke dni 1. 1. 2005 bylo podle § 22 StGB
umisténo celkem 18 osaob, a to primarné ve véznici Wien—Fa-
voriten, ale rovnéz ve ,specialnich oddélenich pro pachatele
s uloZenou odvykaci Ié¢bou” v riiznych véznicich béZzného vy-
konu trestu (Véznice Schwarzau pro Zeny, Véznice Stein, Vézni-
ce Eisenstadt, Véznice Feldkirch, Véznice Innsbruck).

Ochranné umisténi podle § 22 StGB se po témér 25letych zku-
Senostech neosvédcilo jako pfilis Gspésné a Gcelné, nebot' dle
nazoru odbornikd ma odvykaci lé¢ba smysl jen tehdy, jestlize je
vykonavana dobrovolné. Proto je téméF 90 % vSech pachatell
pro neGcelnost odvykaci 1é¢by zafazeno zpét do bézného vy-
konu trestu. Naproti tomu se jako mnohem @¢innéjsi opatfeni
ukazala dobrovolna odvykaci Iécba na zadost odsouzeného.

Zarizeni pro nebezpecné recidivisty

Je-li pachatel po dovrSeni 24. roku Zivota odsouzen nejméné ke
dvéma letdm trestu odnéti svobody, pak soud soucasné nafidi
jeho umisténi do zafizeni pro nebezpecné recidivisty,

- jestlize je odsouzen vyhradné nebo prevazné za jeden nebo
vice predchozich trestnych €ind proti Zivotu a zdravi, proti
svobodé a lidské ddstojnosti, proti majetku, za uziti nebo
pohrlzky nasili proti osobé, proti mravnosti, nebo za jeden
nebo vice predchazejicich trestnych &ind obecného ohrozent;

- jestlize byl jiz dvakrat odsouzen vyhradné nebo prevazné za
vySe uvedené trestné Ciny k trestlim odnéti svobody v délce
trvani vzdy alespon Sest mésic(;

- jestlize panuje obava, Ze by kvali svému sklonu k pachani
trestnych €inl nebo kvali snaze zajiStovat si obZivu
prevazné takovymi trestnymi ¢iny pokracoval v pachani
takovych trestnych €ind s tézkymi nasledky
(§ 23 odst. 1 StGB).

Od umisténi je upusténo, jsou-li splnény predpoklady pro
umisténi pachatele do zafizeni pro dusevné narusené pacha-
tele.

Protoze byla ke dni 1. 1. 2005 drzena podle § 23 StGB pouze
jedna osoba, neni tfeba zabyvat se dalSim vykladem této for-
my umisténi s ochrannym opatfenim, kterou Ize de facto ozna-
¢it za ,mrtvé pravo” Ve spornych pfipadech je dana prednost
umisténi do zafizeni pro dusevné narusené pachatele podle
§ 21 odst. 2 StGB.

Forenzni centrum Asten

Vedle vyse uvedenych zafizeni (Véznice Gollersdorf, Véznice
Viden-Mittersteig) bylo v roce 2010 otevfeno Forenzni cent-
rum Asten (Forensisches Zentrum Asten, zkr. FZA), plvodné
jako pobocka Véznice Linec. Centrum bylo uréeno pro vykon
ochranného opatreni pro dusevné narusené pachatele, kte-
fi v dobé spachani trestného ¢inu nebyli schopni rozpoznat
jeho protipravnost nebo ovladat své jednani, a proto pro svou
nepricetnost nemohli byt odsouzeni k trestu odnéti svobody.
Dlvodem pro zfizeni FZA byla skutecnost, ze kapacita jedi-
ného Forenzné psychiatrického zafizeni s véznici Gollersdorf
v Dolnim Rakousku jiz nedostacovala a dalsi dusevné naruseni
pachatelé museli byt umistovani v uzavrenych psychiatrickych
oddélenich béznych nemacnic.

FZA je urceno pro dlouhodobou resocializaci pachatell se za-
vaznymi dusevnimi poruchami. Centrum pdvodné tvorilo 91 G-
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Zek, v roce 2015 byla dokoncena pfistavba, ktera zvysila kapa-
citu forenzniho centra az na 153 pacient@. Od adaptace arealu
FZA v 16té 2017 mlZe byt v Astenu umisténo i 14 chovanek.

K 1. lednu 2019 byla pobocka pfeménéna na samostatnou
\/éznici Asten.

Inspirace pro ceskou praxi

Z rakouskych Gstavd, které v posledni dekadé navstivily dele-
gace \ézenské sluzby CR, je Forenzni centrum Asten to nejvice
inspirativni. Motto centra zni: ,Bydleni misto bruceni”. Prislus-
nici v uniformé zde slouZzi pouze u vstupu a pro zajisténi vnéjsi
bezpecnosti — v samotném centru se nepohybuji. Zevnitr cen-
trum pripomina spise moderni prosklenou kliniku nez vézeni.
Hned za vstupnim prostorem se nachazi velka navstévni mist-
nost s vlastni kavarnou a malou zahradou. Pouze vysoky plot
jasné ukazuje hranice svobody. Ubytovani pfipomina spise sdi-
lené byty, chovanci jsou nazyvani klienty. Prosklena mistnost
uprostred prostoru, ktera by v klasické véznici byla dozor¢im
stanovistém, zde plni kombinovanou funkci sesterny a centra
péce. Klienti se po chodbach pohybuji zcela volng, vzdy je vsak
v dohledu nékolik ¢lenli personalu: Iékafi, zdravotni sestry,
psychiatfi, psychologové, socialnimi pracovnici, terapeuti.
Klienti bydli v neuzaméenych jednolGzkovych a dvould@izkovych
pokojich. Ve spole¢nych prostorach pak probihaji terapie a sku-
pinové aktivity, v€etné spolecného vareni. K dispozici je télo-
cvicna a zahrada. Presto i Asten disponuje stale pfipravenou
bezpecnostni celou.

Klienti jsou propousténi do asistovaného otevieného bydleni.
Cesta na svobodu vSak probiha po malych kriécich, prostied-
nictvim ¢astych preruseni umisténi, béhem kterych je ovéro-
vano, zda a do jaké miry je klient schopen pfizplsobit se Zivotu
na svobodeé.

Norsko
Forvarding

Prostrednictvim tzv. Norskych fondd ucinila Vézenska sluzba
CR v posledni dekadé i bohaté zkusenosti s norskym vézeri-
skym systémem, ktery od roku 2002 rovnéz zahrnuje institut
zabezpecovaci detence (,forvaring”).

Zabezpecovaci detence je zakotvena v § 39¢ norského trest-
niho zakona, ktery stanovi, Ze pokud se k zajisténi ochrany
spolecnosti nepovazuje ¢asové omezeny trest odnéti svobody,
m(Zze byt namisto vykonu trestu odnéti svobody uloZena de-
tence, pokud je splnéna alesporn jedna ze dvou podminek:

- Pachatel byl shledan vinnym ze spachani nebo pokusu
0 spachani zavazného trestného ¢inu nasili, sexualniho
trestného cinu nebo jiného zavazného trestného cinu,
kterym ohrozil zivoty, zdravi nebo svobodu druhych,
a existuje zfejmé nebezpedi, Ze takovy trestny ¢in bude
opakovat. Pfi posuzovani vyse rizika je tfeba klast ddiraz
na souvislost s chovanim pachatele a jeho spolecenskymi
dopady.

- Pachatel byl shledan vinnym ze spachani nebo pokusu
o0 spachani méné zavazného trestného Cinu stejného druhu,
avsak jiz drive spachal nebo se pokusil spachat zavazny
trestny Cin uvedeny vyse. Kromé toho je prokazana Gzka
souvislost mezi dfivéjSim a sou¢asnym spachanym
trestnym cinem, pficemz existuje predpoklad nebezpedi,
Ze pachatel mlze zvlast' zavazny trestny ¢in opakovat.

)

Soucasti rozhodnuti soudu o nafizeni zabezpecovaci detence
musi byt stanoveni ¢asového ramce, ktery obvykle &ini 15 let,
ani ve zvlast' zavaznych pripadech vsak nesmi presahnout 21
let. Soud mlze prodlouzit €asovy ramec najednou az o pét let.
Rovnéz musi byt stanovena minimalni doba trvani detence,
ktera nesmi presahnout 10 let.

Maximalni mozny trest

| svétové vefejnosti je patrné nejvice znamy pfipad Anderse
Behringa Breivika (32), pachatele tzv. norskych Gtokd, ktery ve
dvou sekvencnich teroristickych Gtocich dne 22. 7. 2011 za-
bil celkem 77 lidi. Prvnim Gtokem byl vybuch bomby ve vladni
Ctvrti v Oslu. Vybuch zabil osm lidi a zranil nejméné 209 lidi,
z toho dvanact vazné. K druhému Gtoku doslo o necelé dvé
hodiny pozdéji v letnim tabore na ostrové Utgya v Tyrifjorde-
nu. Tabor byl organizovan AUF, mladeznickou divizi viadnouci
norské Labour Party (AP). Breivik, obleceny v policejni uniformé
a vybaveny faleSnou identifikaci, pfijel na ostrov trajektem
a zahdjil palbu na Gcastniky, z nichZz 69 zabil a nejméné 110
zranil, z toho 55 vazné. Utoky masivné zasahly celou norskou
spolecnost, kdy z pozdéjsiho vyzkumu vyplynulo, ze kazdy ctvr-
ty Nor mél néjakou vazbu na nékoho, kdo byl Gtoky zasazen.
Forenzni psychiatfi, ktefi provedli prvni psychiatrické vysSetfe-
ni Breivika v roce 2011, zjistili, Ze trpi paranoidni schizofrenii
a v dobé spachani trestného cinu byl nepficetny. Nato soud
jmenoval dva noveé psychiatry, ktefi v roce 2012 shledali Brei-
vika po dusevni strance v poradku a pficetného. Tentyz rok byl
Breivik odsouzen k vykonu zabezpecovaci detence (forvaring)
na dobu 21 let, s minimalni délkou v trvani 10 let a moznosti
prodlouzeni na dobu neurcitou. To v Norsku predstavuje nej-
vyssi mozny trest. V dobé soudniho fizeni svétova verejnost
opakované vyjadfovala Gdiv nad liberalnim nastavenim nor-
ského pravniho systému, nad zjevnymi Gstupky Zalovanému
i nad samotnym zplsobem vedeni procesu v soudni sini, ve
kterém jak Zalobci, tak i pravni zastupci obéti potrasli obzalo-
zaly, Ze v Norsku mél soudni proces na mechanismy zvladani
(coping) ve spole€nosti pozitivni dopady a vétsina Norl pova-
Zovala soudni fizeni za pozitivni protivahu vici Breivikovym ¢i-
ndm (De Graaf, 2013). VV roce 2017 si Breivik zménil obcanské
jméno na Fjotolf Hansen.

Dopady do ceské praxe:
program pro nemotivované pachatele
zavazné trestné cinnosti

Odborni zaméstnanci Vézeriské sluzby CR méli opakované
moznost navstivit nékteré véznice v Norsku a inspirovat se
modelem tamniho zachazeni s vézni. Mimo jiné tak navstivili,
naposledy v roce 2018, i Véznici se zvySenou ostrahou a (stav
pro zabezpetovaci detenci lla (nor. llafengselogforvaringsan-
stalt v okrese Akershus nedaleko Osla. Zde jsou umisténi nej-
silné a sexualné motivované trestné Ciny. Byl zde svého ¢asu
véznén i Breivik.

Ve véznici lla byl vyvinut program pro nemotivované vézné /
chovance: MOTIVATOR. Vézeriska sluzba CR povazovala ten-
to program za perspektivni, a proto rozhodla o tom, ze v ném
v roce 2020 pfimo v Norsku vyskoali terapeutické tymy ze dvou
¢eskych a dvou moravskych véznic, z toho z jednoho Gstavu




pro vykon zabezpecovaci detence, s cilem tento program im-
plementovat do Ceského prostredi. Cilem MOTIVATORu je
pripravit odsouzené/chovance k zapojeni do specializovanych
program{ zamérenych na snizovani kriminogennich rizik. Ob-
sahuje skupinovou i navazujici individualni ¢ast. Program je po-
staven zejména edukacné, existuje k nému podrobny manual
s pracovnimi listy, avsak poskytuje dostatek prostoru i pro te-
rapeutickou, sebezkuSenostni ¢ast. Program byl podle norské-
ho vzoru Gspésné implementovan rovnéz v polskych véznicich.

Zaveér

Zabezpecovaci detence byla v Ceské republice zavedena jako
reakce na problematické aspekty vykonu ochranného |éCeni
v psychiatrickych nemocnicich, stejné jako tomu bylo v dalSich
zemich. | tam byla od pocatku navrzena jako ochranné opatreni
pro ty pachatele, ktefi predstavuji pro spoletnost mimoradné
zavazné nebezpedi.

V nékterych zemich — Ceskou republiku nevyjimaje — vak pra-
xe ukazala, Ze zabezpecovaci detence v urcitych obdobich byla
nebo nadale je ukladana i v pfipadech méné zavaznych. | zemé
s dlouhou tradici zabezpecovaci detence opakované pfizpliso-
bovaly legislativu tak, aby byl G¢el ochrany spolecnosti napinén
rozumné a efektivné. Zadny z modeld neniidealni, jen se vice ¢i
méneé priblizuje zakazce spolecnosti.

Rovné? je ziejmé, ze Ceska republika velmi naléhavé pottebuje
moderni (stav pro vykon zabezpecovaci detence, nejen z hle-
diska zcela nedostatecné kapacity téch stavajicich, ale rovnéz
ve vztahu k moZnostem zachazeni s chovanci. Zejména s cho-
vanci s poruchou osobnosti nelze Gplné zachazet jako s paci-
enty psychiatrickych zafizeni — pfistup k nim by mél reflektovat
jejich kriminogenni potreby a rizika, stejné jako jejich nebez-
pecnost pro spolecnost.

Prilezitosti k inspiraci jiz esti odbornici v zafizenich ve Svy-
carském Poschwiesu, v némeckém Straubingu, v rakouském
Astenu nebo v norské lle méli dostatek. Tak ted' uz jen zbyva,
abychom si z toho vSeho vybrali pro nasi dalsi ¢eskou cestu to
nejlepsi.
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Vazebni véznice a distav pro vykon
zabezpecovaci detence Brno

Dusan Gac

To, co bylo fe¢eno v Gvodu k predchozi kapitole (Koncepce de-
tencnich zafizeni v zahranici) o teorii a praxi, je demonstrovano
v zavérecnych pojednanich o vykonu zabezpecovaci detence
v Brné a v Opavé, jez jsou dokladem desetiletého fungovani,
rozvoje a zavadéni dalsich inovacnich prvk( v zabezpecovaci
detenci. Je prezentaci dlouhodobého Gsili 1€kar( (psychiatrd)
a zdravotnického personalu, psychologd, specialnich pedago-
gl, socialnich pracovnikd, vychovatelll, dozorc a vedoucich
pracovnik(, ktefi obétavou praci prispivaji k jeho zdarnému
chodu i vzorné reprezentaci Vézefiské sluzby CR.

Specifické aspekty vjkonu zabezpetovaci detence v CR

Ucel zabezpecovaci detence

Institut vykonu zabezpecovaci detence (dale jen VZD) je na-
strojem k ochrané spole¢nosti pred pachateli zavazné trestné
C¢innosti, ktefi z dGvodu dusevni poruchy nejsou trestné odpo-
védni.

Zabezpecovaci detence je typem ochranného opatfeni pod-
le §98 odst. 1 trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb. stejné jako
ochranné |éceni, ochranna vychova, zabrani véci apod.

V Ceské republice ji soudy mohou pachateli uloZit od roku 2009.

Vykon zabezpecovaci detence
specifické znaky

= \/ék (nejdfive od 15 let — trestni odpovédnost)

= Exkluzivni charakter (odnéti od spolecnosti — vnéjsi a vnitfni
rizika)

= Instituce (vysoké stavebné technické zabezpeceni, véznice,
izolacni tendence)

= Sankce (moZnost pouziti donucovacich a omezovacich
prostredk)

= Lécebné pristupy (psychiatrie, interni Iécba, rehabilitace,
medikoterapie, sexulogie)

= \/chovna (specifika vzdélavacich a vychovnych aktivit, spec.
ped., psycholog, rehabilitacni programy, Iékar apod.)

= Resaocializace (zpravidla mozna jen nasledna péce
v psychiatrickych nemocnicich ve formé Gstavni ochranné
lécby)

» Zahranici, terminologie (rozdilné pfistupy a terminologie,
absence zkusenosti a odbornych diskuzi, konferenci apod.)

Funkce zabezpecovaci detence

Ustav pro VZD je instituce, ktera elementarné vychazi z pro-
blematiky psychiatrické péce a vykonu trestu odnéti svobody.
K efektivnimu sméfovani VZD musime zaméfit pozornost na
tyto funkce:
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» [zolacni (ochrana spole€nosti - stavebné technické
zabezpeceni, donucovaci a omezovaci prostredky)

» Lécebna (medikamenty, terapie apod.)

» \/ychovna (specialné pedagogické pristupy, resocializace)

Legislativa

K zabezpecovaci detenci se vztahuji zejména tyto zakony a na-
fizeni:

» Trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb.

» Trestnirad €. 141/1961 Sb.

» Zakon o vykonu zabezpecovaci detence ¢. 129/2008 Sb.

» NaFizeni generalniho feditele VS CR NGR ¢ 19/2015,
kterym se stanovi podrobnosti vykonu zabezpecovaci
detence

» NaFizeni generalniho feditele VS CR NGR ¢ 5/2016,

0 zaméstnancich a pfisludnicich Vézefiské sluzby Ceské
republiky zabezpecujicich vykon vazby, vykon trestu odnéti
svobody a vykon zabezpecovaci detence

Trestni zakonik €. 40/2009 Sb. § 47 - Upusténi od potrestani
za soucasného ulozeni ochranného Iéceni nebo zabezpeco-
vaci detence

(1) Soud miZe upustit od potrestani i tehdy, jestlize pachatel
spachal trestny ¢in ve stavu zmensené pricetnosti nebo ve sta-
vu vyvolaném duSevni poruchou a soud ma za to, Ze ochranné
|éCeni (§ 99), které zaroven uklada, zajisti napravu pachatele
a ochranu spolecnosti Iépe nez trest. Tohoto ustanoveni se
nepouzije, jestlize si pachatel stav zmensené pricetnosti nebo
dusevni poruchu privodil, byt' i z nedbalosti, vlivem navykové
latky.

(2) Soud muze upustit od potrestani i tehdy, jestlize pachatel
spachal zloc¢in ve stavu zmensené pricetnosti nebo ve stavu
vyvolaném duSevni poruchou a nelze pritom ocekavat, ze by
uloZzené ochranné |éceni s prihlédnutim k povaze dusevni po-




ruchy a moznostem plsobeni na pachatele vedlo k dostate¢né
ochrané spolecnosti, a soud ma za to, Zze zabezpecovaci de-
tence (§ 100), kterou pachateli zaroven uklada, zajisti ochranu
spolecnosti Iépe nez trest.

Trestni zakonik €. 40/2009 Sb. § 100
Zabezpecovaci detence

(1) Soud ulozi zabezpecovaci detenci v pfipadé uvedeném
v § 47 odst. 2, nebo jestlize pachatel ¢inu jinak trestného, ktery
by naplfoval znaky zloginu, neni pro nepricetnost trestné od-
povédny, jeho pobyt na svobodé je nebezpetny a nelze oce-
kavat, ze by ulozené ochranné Iéceni s pfihlédnutim k povaze
dusevni poruchy a moznostem pdsobeni na pachatele vedlo
k dostatecné ochrané spolecnosti.

(3) Zabezpecovaci detenci mlze soud uloZit samostatné, pfi
upusSténi od potrestani anebo i vedle trestu. Byla-li zabezpe-
Covaci detence ulozena vedle nepodminéného trestu odnéti
svobody, vykona se po vykonu nebo jiném ukonceni trestu od-
néti svobody. Byl-li ulozen nepodminény trest odnéti svobody
v dobé vykonu zabezpecovaci detence, jeji vykon se na dobu
vykonu takového trestu odnéti svobody prerusuje. Po skonceni
vykonu trestu se pokracuje ve vykonu zabezpecovaci detence.

Trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb. § 100

(2) Soud mize ulozit zabezpecovaci detenci vzhledem k osobé
pachatele s pfihlédnutim k jeho dosavadnimu zivotu a jeho po-
mérdm i tehdy, jestlize:

a) pachatel spachal zlocin ve stavu vyvolaném dusevni poru-
chou, jeho pobyt na svobodé je nebezpecny a nelze ocekavat,
Ze by ulozené ochranné léceni s prihlédnutim k povaze dusevni
poruchy a moznostem plsobeni na pachatele vedlo k dosta-
tetné ochrané spolecnosti, nebo

b) pachatel, ktery se oddava zneuzivani navykové latky, znovu
spachal zlocin, ac jiz byl pro zlocin spachany pod vlivem na-
vykové latky nebo v souvislosti s jejim zneuzivanim odsouzen
k nepodminénému trestu odnéti svobody nejméné na dvé
Iéta, a nelze ocekavat, ze by bylo mozné dosahnout ulozenim
ochranného lé¢eni dostatecné ochrany spolecnosti, a to i s pfi-
hlédnutim k jiz projevenému postoji pachatele k ochrannému
I&Ceni.

Trestnifad €. 141/1961 Sb.

ODDIL SESTY

V/ykon ochranného Iéceni a zabezpecovaci detence
§351a

Zména ochranného léceni

(1) Ustavni ochranné lé¢eni miize za podminek stanovenych
v trestnim zakoniku soud zménit na zabezpecovaci detenci,
jestlize na zakladé navrhu nebo zpravy zdravotnického zafi-
zeni, ve kterych popise priibéh a vysledky dosavadniho Iéceni,
vykonavané ochranné Iéceni nevedlo ke spinéni jeho Gcelu pro
chovani osoby, na niz se ochranné lé¢eni vykonava, a tuto pre-
ménu vyzaduje G¢inna ochrana spole¢nosti a nutnost pdsobeni
na osobu, na niz se ochranné I&ceni vykonava, prostredky za-
bezpecovaci detence.

Zakon o vykonu zabezpecovaci detence ¢. 129/2008 Sb.
§1

(1) Tento zakon upravuje vykon zabezpecovaci detence
v Gstavech pro vykon zabezpecovaci detence (dale jen ,Gstav”)
zfizenych podle zvlastniho pravniho predpisu, které spravuje
Vézeriska sluzba Ceské republiky (dale jen ,vézeska sluzba”).

(2) Vykonem zabezpecovaci detence se sleduje ochrana spo-
le¢nosti a terapeutické a vychovné plsobeni na osoby ve vy-
konu zabezpetovaci detence prostredky stanovenymi v tomto
zakoné a ve zvlastnim pravnim predpise.

(3) Zabezpetovaci detence se vykonava v Gstavu se zvlastni
ostrahou a s Ié¢ebnymi, psychologickymi, vzdélavacimi, peda-
gogickymi, rehabilitacnimi a ¢innostnimi programy.

Nafizeni generalniho Feditele (dile jen NGR) VS CR NGR
€. 19/2015
§ 1

Ucel nafizeni

(1) Toto nafizeni stanovi podrobnosti vykonu zabezpecovaci
detence v souladu s pravnim predpisem tak, aby byla zajisté-
na ochrana spolecnosti a terapeutické a vychovné plsobeni na
osoby ve vykonu zabezpecovaci detence prostredky stanove-
nymi pravnim predpisem.

Ustavy pro vjkon zabezpeéovaci detence v CR
Aktualni stavy k 1. 10. 2019:

VVaUpvzD Brno

- kapacita 45
- fyzicky stav celkem: 44 chovancd /35 muzd + 9 zen/

vaUpVzD Opava

- kapacita 50
- fyzicky stav celkem: 50 chovanctll /pouze muzi/

Nastupy do UpVzD v jednotlivijch letech:

Dle NGR & 19/2015, kterjm se stanovi podrobnosti zabezpe-
¢ovaci detence, je UpVZD Brno prijimaci organizacni jednotka
pro vykon zabezpetovaci detence. Od zahajeni provozu UpVzD,
tedy od roku 2009, bylo realizovano celkem 139 pfijm0 osob
s nafizenym VZD.
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Dtivod nafizeni VZD u pFijatych chovanci v UpvzD: Rodinny stav pFijatjch chovancti v UpVzD:

Trestna ¢innost prijatjch chovanct v UpVzD: Zpuisobilost k pravnim Gikonéim pFijatych chovanci v UpVzD:

Uréené diagnézy prijatjch chovancti v OpVzD: Dosazené vzdélani pFijatjch chovanct v UpvzD
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Pribéh VzD v OpvzD

Z celkového poctu prijatych chovancll od roku 2009 byla sou-
dem nafizena pfeména VVZD na Gstavni ochrannou I&cbu (dale
jen UOL) u 31 chovancti a pouze tfi chovanci se do VZD vratili
zpét, coz Cini 10 % recidivu ve VZD. U odsouzenych ve VTOS se
pohybuje recidiva nad 60 %, a proto miZzeme v soucasné dobé
hovofit o aplikaci Gspésnych pfistupti v UpVZD.

Propusténi z VZD do UOL celkem: 31

«UpVzD Brno: 19
=UpVZD Opava: 12

Propusténi na svobodu celkem: 1

«UpVZD Brno:
=UpVZD Opava: 0

1 (gerontopsychiatrie — Gmrti)

Prevedeni do VTOS (nyni) celkem: 3

«UpVzD Brno: 2
=UpVZD Opava: 1

Umrti celkem: 6

«UpVZD Brno: 4
«UpVZD Opava: 2

Prijimaci a diagnosticka ¢innost

» Kazdy chovanec, kterému byla nafizena zabezpecovaci
detence, nastupuje do UpVzD v Brné dle pfisluéného NGR

» Umisténi na nastupnim oddéleni je max. ¢tyfi tydny
(adaptace, diagnostika)

= \/yuziti vézenské nemocnice v medicinské oblasti
(psychiatrie, specializované lékarstvi)

gdborné komise
Cinnost OK

= \/stupni zprava - odborni zaméstnanci zpracuji predmétnou
zpravu ¢tyfi tydny po nastupu do UpVZD. Na zakladé
doporuceni se rozhoduje o zafazeni do sekci a umisténi
(oddéleni, Brno, Opava)
» Navrh na zafazeni do sekce a prace:
a) zeny
b) mladsi 19 let
¢) dospély psychotik
d) dospély mentalné retardovany
e) dospély sexualni deviant
f) dospély s poruchou osobnosti
g) pracovné zafazen
h) pracovné nezafazen
» Rozhodnuti na zarazeni do skupiny:
a) psychotici
b) mentalni retardace
c) sexualni deviace
d) poruchy osobnosti
» Komplexni zprava — OK zpracuje pravidelné po trech
mésicich(mlze si vyzadat soud)
» Hodnotici zprava — vyzada soud zpravidla jedenkrat rocné
u dospélych, dvakrat roéné u mladistvych. Chovanec si mdze
zazadat o zménu ochranného opatfeni (prevod do ochranné

|6¢by) jedenkrat za Sest mésicd, ve zpravé se navrhuje:
a) Propusténi ze zabezpecovaci detence
b) Zména na Gstavni ochrannou |&¢bu
c) Pokracovani zabezpecovaci detence

Clenové odborné komise (dale OK):

- predseda (feditel vézenské nemocnice)
- tajemnik (vedouci UpVzD)

- psychiatr

- lékar

- psycholog

- specialni pedagog

- socialni pracovnik

- vychovatel terapeut

- referent zaméstnavani

- pravnik

Programy zachazeni pro chovance

Na zakladé vstupniho posouzeni je chovanci stanoven program
aktivit, jichz ma povinnost se Gcastnit. Chovanec je od této
doby postupné zapojovan do ¢innosti detencniho Gstavu, je
premistén z nastupniho pokoje na standardni pokoj, pfipadné
je umistén ke spolubydlicimu.

0Od okamziku stanoveni individualniho programu aktivit se na
chovance vztahuje v plném rozsahu vnitini fad Gstavu detence
a rezim zachazeni, stejné jako stanovena pravidla pro fungo-
vani komunity.
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Budoucnost

Z hlediska naplfhovani Gcelu vykonu zabezpecovaci detence
bude tfeba fundované vyhodnotit efektivitu zabezpeCovaci
detence v gesci resortu ministerstva spravedInosti vs. mini-
sterstva zdravotnictvi (poZadavek vefejného ochrance prav
a vyboru proti muceni a nelidskému zachazeni CPT).

Z ddvodu exkluzivniho charakteru zabezpecovaci detence je
nutno koncepcné Fesit zachazeni v seniorském véku (geron-
topsychiatricka oddéleni, Iéebny dlouhodobé nemocnych
apod.).

K rozvoji institutu zabezpecovaci detence je nutno vénovat po-
zornost zahranicni spolupraci, ziskavat zkusenosti ze zahrani-
¢i, sjednocovat terminologii a pristupy v zachazeni's chovanci.

VWalpVZD Brno - leteckyj snimek (UpV/ZD je budova Gipiné vpravo)

LLELd T

UpVZD Brno - bariérovd ndvstévni mistnost

plk. PhDr. Dusan Ga¢
UpVZD Brno - diny reditel Vazebni véznice a Gstavu pro vykon zzl;teezr?ceg%vricc:
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Jaroslav Vanek

Principy a limity prace s chovanci
umisténymi v astavu pro vykon zabezpecovaci detence

Ustav pro vykon zabezpetovaci detence byl zfizen pro osoby
spoleCensky vysoce nebezpecné, u nichz Ize soutasné pred-
pokladat neschopnost nebo neochotu podstoupit ochranné
I&Ceni, jez jim bylo ulozeno soudem po spachani zavazného
protispolecenského skutku, nebo se dopustily mareni ochran-
né lécby v navaznosti na uvedené jednani. Odborné zachazeni
s témito osobami, které umisténim do detencniho Gstavu
ziskaly statut chovance, vychazi ze zakona ¢.129/2008 Sb.,
o vykonu zabezpecovaci detence, je specifikovano Narizenim
generalniho feditele €. 19/2015, zabyvajicim se podrobnostmi
vykonu zabezpecovaci detence, a podrobné rozvedeno v Ope-
racnim manualu oddéleni zabezpecovaci detence z roku 2018,
ktery sjednotil podminky vykonu zabezpecovaci detence v br-
nénském a opavském Gstavu.

Ackoliv je detencni Gstav veden coby nezdravotnické zarizeni
zabezpetované Vézefiskou sluzbou Ceské republiky, svym cha-
rakterem se ochrannym lé¢bam velmi priblizuje. Chovanciim je
poskytovana somaticka a psychiatricka péce, jsou zarazovani
do psychoterapeutickych a terapeutickych setkani ve skupi-
nové i individualni formé, neni opomijen ani vzdélavaci, soci-
alni a kulturni rozvoj. Pro udrzeni fyzické kondice jsou chovanci
zapojovani do sportovnich ¢innosti. S ohledem na komplexné
poskytovanou péci je plné saturovana potieba spolecnosti,
tedy zajisténi jeji bezpe€nosti, snaha o napravu nebezpecné-
ho jedince a, v pripadé, ze tato naprava neni aktualné realna
(s ohledem na soucasné poznatky |ékarské, psychoterapeutic-
ké, pripadné na negativni determinanty osobnosti daného je-
dince), poskytnuti dlstojnych podminek k zivotu dle maximal-
nich moznosti tohoto zafizeni. Detencni Gstav ve své stavajici
podobé by tak Slo povazovat za ,nejprisnéjSi” psychiatrickou
nemocnici, z niz se neda uprchnout, a moznost dalSiho mareni
I&Cby je tedy znacné omezena.

Jednoznacné nelze urcit néjakym pausalem, jak dlouho by
mél nebo mlze pobyt chovance v Gstavu trvat. Nicméné exi-
stuje nékolik spolecnych charakteristik, jez odkazuji chovance
k dlouhodobému umisténi. Jedna se zejména o neochotu pfi-
stoupit na dané podminky, jak rezimové, tak i terapeutické,
tedy opakovani jednani, jez chovance privedlo z psychiatrické
nemocnice do detencniho Gstavu. Tato neochota, nékdy vsak
také neschopnost, je prevazné dana osobnostné, mentalnim
defektem ¢i rezistenci na psychotickou Iécbu s pretrvavajicimi
pfiznaky. Jini chovanci pristupuji ke své Ié¢bé pouze povrchnég,
se zistnou motivaci, kdy povétsinou predpokladaji velmi krat-
ky pobyt s naslednym navratem do psychiatrické nemocnice.
Ackoli jsou vlastni touhou opustit detenci sami presvédceni
o tom, Ze dokazi zménit své chovani, stavaji se kandidaty na
opakované potize stejného charakteru jako dfive s velmi prav-
dépodobnym brzkym navratem zpét do detence. U téchto je-
dincd se nicméné zavcéas podafi odhalit jejich pravou motivaci
i nastaveni, nebot' doposud nikdo z nich nedokazal uhrat svoji

roli zcela bezchybné a vzdy se nakonec skutec¢né nastaveni
a nepripravenost na civilni 1é¢bu u chovance ukazalo v plném
svétle. V minimalnim poctu pripadd se pak najdou i chovan-
ci, ktefi si jsou vlastni patologi¢nosti, terapeutické rezistence
a nebezpecnosti pro spole¢nost védomi do té miry, Ze vitaji po-
byt v deten¢nim Gstavu a nemaji potfebu své aktualni zarazeni
ménit, ackoli jinak si vSe pIni na uspokojivé Grovni.

S ohledem na pfislusnou ,klientelu” (osoby, které nejsou
schopny nebo ochotny podstoupit adekvatnilé¢bu) se pozitivni
vysledky prace, tedy socialni Gzdrava ¢i dosazeni takové kvality
nahledu na vlastni potize opravnujici k premisténi do ochran-
ného I&ceni civilniho zafizeni, dostavuji jen velmi zfidka. Toto
Jraritni” vnitfni ocenéni samotného zaméstnance, tak typické
pro praci v oblasti vézenistvi, je jednim z rizikovych faktord pro
mozné vyhoreni. Systém nasledného vzdélavani zaméstnan-
cl, podstupovani supervizii zcela prostého lidského svéreni se
s pochybnostmi i predstavami v okruhu kolegl tomuto dopadu
nastésti ve znacné mire zabranuji.

S poznavanim prace psychiatrickych nemocnic v ramci exkur-
zi a stazi nicméné vyvstava otazka, do jaké miry je detencni
Gstav schopen pIné odhadnout pfipadnou napravu jedince. Zde
neni mozno povolit chovanci vychazku ¢&i vikendovou navstévu
blizkych, aby se postupné ovérovala jeho schopnost zdrzet se
patologického jednani, dovednost postarat se o sebe naleze-
nim prace na privydélek i zajisténi si kvalitniho vztahu. Takovy
v tomto pripadé ,experiment” by si znacné zahraval s bezpec-
nosti nezdcastnénych osob, kdy soucasné by byl zcela proti
zakladnimu principu detence. Také systém odmén pro posilo-
vani motivace ke zméné je do znacné miry limitovan. Klasic-
ké odmény vychazejici ze zakona o detenci a ve své podstaté
upravujici systém odménovani (ale i trestani) v ramci podminek
vézenské sluzby se v pripadé psychiatricko-sexuologické klien-
tely do znacné miry mijeji G¢inkem. Z tohoto dvodu byl pro po-
treby detencniho Gstavu vytvoren hodnotici systém, na jehoz
zakladé si sami chovanci mohou kontrolovat a vzajemné po-
rovnavat, jak na tom jsou. Pripadné benefity posilujici ochotu
ke zméné vSak nemohou nikdy dosahnout zadoucnosti odmeén
poskytovanych civilnim zafizenim — moznost pouzivat mabil-
ni telefon, vypocetni techniku, nadstandardni vychazka mimo
aredl,... | tak je patrné, ze chovanci o uznani v tomto sméru
prevazné stoji, kdy hlavnim motivacnim faktorem je moznost
Gcastnit se nadstandardni vychazky (kazdy pohyb na ¢erstvém
vzduchu je do velké miry cenén) a téz dosahnout pochvaly, kte-
ra by se zobrazila v hodnoceni pro soud, a tedy zvysila Sance
na mozné propusténi. V ramci vySe zminéného Operacniho
manualu pak mohou chovanci sami sledovat své zlepSovani
¢i naopak sestup v ramci prochazeni jednotlivymi rezimovymi
stupni a terapeutickymi fazemi.

Jen samotné slusné chovani vSak nelze v tomto pfipadé brat
jako vérohodny ukazatel. Mnohdy se stava, Ze osoby, které se
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v predchozim prosttedi (vykon trestu, ochranna Iécba, priroze-
né prostredi) chovali znaéné maladaptované (agresivita, mareni
I&¢by, bizarni chovani), po pfechodu do detenéniho Gstavu maji
tendence k relativnimu pfizplisobeni se bez projevd predcho-
zi problematicnosti. Takova zména je dana zejména rezimem
ostrahy, individualnim pfistupem k jednotlivgm chovancdim
a intenzivni praci s nimi véetné intenzivniho vyhodnocovani
jejich projev( v rGznych situacich. V pfipadé hroziciho relapsu
zavadového chovani ¢ psychické dekompenzace tak lze ve
vétsiné pFipadd vcas pristoupit ke korektivnimu zasahu, jenz
minimalizuje mozné nezadouci nasledky na okoli i psychiku
samotného chovance. Nastavena bezpecnostni opatfeni de-
tencniho Gstavu (zejména ostraha pfislusniky Vézerskeé sluzby
Ceské republiky) jsou pruky, jez by do urcité (na dané podmin-
ky upravené) miry mohly byt aplikovany i v civilnich Ié¢ebnach.
Pokud by se zvysila bezpetnost tamniho prostfedi, pfipadné
problematicti pacienti by pochopili, Ze nemaji takovy prostor
pro zavadové jednani (agrese, drogovy abizus, Gtéky), snizil by
se soucasné i pocet soudné ukladanych detenci, tedy toto vel-
mi prisné bezpecnostni opatfeni, v nékterych pfipadech koke-
tujici az s trestem dozivoti u indikovanych jedincd, by nasledné
dopadlo na nizsi pocet provinilcd.

Zakladnim principem a smyslem detencniho Gstavu je tedy
zajisténi bezpecnosti pro spolecnost. Pro jeji dosazeni je nej-
podstatnéjsim prvkem pecliva observace chovani a projev(
chovancd nejen v ramci terapeutickych ¢innosti, ale praktic-
ky ve vSech aspektech jejich plsobeni v detencnim Gstavy,
pro vylouceni disimulace potiZi s rizikem recidivy totoZného i
v jiném aspektu ohroZujiciho jednani. S ohledem na vyse uve-
dena Gskali pfi posuzovani terapeutické progrese u jednotlivych
chovanct se tak jako zasadnéjsi pro praci v detencnim Gstavu
jevi pfiprava chovance na lécbu v psychiatrické nemocnici nez
jeho plné napraveni pro mozné propusténi zcela ,na svobodu’,
coz nicméné zakon v indikovanych pripadech zcela nevylucu-
je. Spoluprace civilnich psychiatrickjch nemocnic a deten¢nich
Gstav( se tak jevi nejen jako vhodna, ale pro nasi spolecnost,
pro kterou tato zafizeni hlavné pracuji, dokonce i nezbytna.

Megr. Jaroslav Vanék

psycholog
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Eva Vasova

Zarazovani do skupin a sekci a odborna prace s chovanci
v Ustavu pro vykon zabezpecovaci detence v Brné

Abstrakt

Zabezpetovaci detence je zvlastnim Gstavern, ktery je v CR
stfezen vézenskou sluzbou. Pobyt v tomto zafizeni mize nafi-
dit pouze soud. Trestni zakonik (2015) popisuje zabezpecova-
ci detenci jako ,nejpfisngjsi druh ochranného opatreni’, které
bylo zavedeno v roce 2009. Cilem je chranit spole¢nost pred
zvlast' nebezpec¢nymi dusevné nemocnymi osobami (popt.
i pred osobami zavislymi na navykovych latkach), u nichz ne-
m(ze splnit svdj GCel ochranné Iéceni. Vzhledem k tomu, ze se
nejedna o vykon trestu odnéti svobody, nelze dopredu nikdy
urcit dobu konani detence. Chovanci maji kazdy rok (u mladis-
tvych jednou za pdl roku) ze zakona pravo na soudni prezkou-
mani ddvodd pro dalSi pokracovani trvani vykonu zabezpeco-
vaci detence. VV Ceské republice jsou aktualné dva dstavy pro
vykon zabezpecovaci detence, jeden v Brné a druhy Opavé.
Tento prispévek je psan prevazné z pohledu vézenského psy-
chologa, ktery pracuje pfimo v Gstavu pro vykon zabezpecovaci
detence (dale jen UpVZD) v Brné, ktery je nastupnim Gstavem.
Zaroven je jedinym Gstavem, kde jsou umistény zeny. Prispé-
vek priblizuje praci s chovanci v Gstavu.

Ovod

vV UpVZD probihaji Ié¢ebné, psychologické, vzdélavaci, pedago-
gické a rehabilitacni programy. Jejich cilem je takové pdsobeni
na chovance, aby bylo mozné u chovance zménit detenci na
Gstavni ochranné I&ceni. Podminky pfimého uloZeni zabez-
pecovaci detence miizeme nalézt v trestnim zakoniku (§ 100,
§ 99 odst. 5). Podrobnéjsi zplisoby pak stanovi zakon o zabez-
pecovaci detenci. Dale podléha mimo jiné vnitfnim predpistim
VS CR NGR o zabezpetovaci detenci.

Prace (nejen) psychologa s lidmi, ktefi se ocitnou v zabezpeto-
vaci detenci, je velmi specificka. Jedna se o praci se ¢tyrmi sku-
pinami chovancd. Jsou zde lidé s psychotickym onemocnénim,
lidé s mentalni retardaci, pak ti, ktefi trpi nékterou ze sexualnich
deviaci, a nakonec nejvétsi skupina, lidé se zavaznymi poru-
chami osobnosti. Ulozeni vijkonu zabezpecovaci detence neby-
va prvni volbou, protoze maji za sebou chovanci rlizné zavazné
trestné Ciny (a €iny jinak trestné) jako napfiklad loupezna pre-
padeni, znasilnéni, ublizeni na zdravi, vrazdy, a byli proto sou-
dem oznaceni za nebezpecné. Dale se zde nachazeji chovandi,
u kterych selhala veskera psychiatricka léc¢ba. Ve vétsiné pfi-
padd mafrili soudné nafizenou Gstavni I1ébu v psychiatrickych
nemocnicich opakovanymi Gtéky, opakovanym uzivanim navy-
kowych latek ¢i napadanim personalu a nerespektovanim lécby.
U vétSiny chovancl se v anamnéze objevuje ablzus navyko-
vych latek, které v kombinaci s jejich diagnézou velmi zhorsuji
jejich stav a ¢ini je nepredvidatelnymi a nebezpecnymi.

Po personalni strance je chovancm vénovana pomérné roz-

sahla péce. Ve veden jsou feditel Vazebni véznice a UpVzZD
Brno, feditel pro UpVZD a vézefiské nemocnice, vedouci oddé-
leni a jeho zastupce. Bezpecnost zajistuje témér tficet dozor-
cl. Zdravotnimi pracovniky jsou primar psychiatrie, oSetrujici
|ékar-psychiatr, zdravotni sestry a sanitari. Dale v tymu odbor-
nych zameéstnancl pracuji dva psychologové, dva specialni pe-
dagogové, dva vychovatelé—terapeuti ¢i socialni pracovnik. Do
pfimého kontaktu s chovanci dale prichazeji dva vychovatelé
a jeden pedagog volného ¢asu. UpVZD zajidtuje i pravidelné
navstévy kaplana. Celkové se o chovance stara pocetny tym
cca 50 zaméstnanc(, kde nejsou zahrnuty dalsi profese, které
jsou zajistény pro celou véznici (prakticky lékar, referent za-
méstnavani véznénych osob atd.).

Nastup chovance do vykonu
zabezpecovaci detence

\/ykon detence je vzdy ulozen soudné, nejprve pravé do br-
nénského UpVZD, ktery je nastupni. Cesty chovance do UpVzD
mohou byt tfi. Pruni variantou je, ze VZD predchazel vykon
trestu odnéti svobody (dale jen VTOS). Poté, co je trest vykonan
a odsouzenému je uloZena detence, byva eskortovan vézen-
skou sluzbou do Brna. DalSi variantou je presun z psychiatrické
nemocnice, zpravidla zajistovany policii CR. Posledni moZnosti
je nastup z obanského zivota, tato varianta je velmi ojediné-
la. Chovanec je pfijat na nastupni oddéleni, kde probiha jeho
adaptace na podminky Gstavu. Dale probihaji napfiklad poho-
vory s odbornymi zaméstnanci a Iékarské prohlidky. Po dobu
nastupu a prvotni adaptace je jedinec izolovan od ostatnich
chovanct. V této dobé je vypracovana vstupni zprava, na které
se podili odborni zaméstnanci. Jedna se o psychicky narocngjsi
obdobi pro chovance. Divodem je ocitnuti se v pfisnych pod-
minkach, coz je vak z pohledu zajisténi bezpecnosti nezbytné.

Zarazeni chovance

Chovanci &i chovanky po nastupu byvaji zafazeni odbornou
komisi do jedné ze Ctyf skupin dle stanovené psychiatrické
diagndzy. Bud' do skupin chovancli s poruchami osobnos-
ti, do skupiny chovancd s mentalnim postizenim, do skupi-
ny chovanctd s psychotickym onemocnénim nebo do skupiny
chovancll se sexualni deviaci (parafilii). Velmi ¢asto se stava,
Ze se u chovance objevuji komorbidni diagndzy (napf. téméf
vSech chovancl se sexualni deviaci byla tézZ diagnostikovana
néjaka forma poruchy osobnosti). Také byvaji zaroven zafazeni
do sekce. Téch je celkem pét. Jedna se o sekce s nazvy: Zeny,
chovanec mladsi 19 let, dospély psychotik muz, dospély men-
talné retardovany muz, dospély sexualni deviant muz, dospély
muz s poruchou osobnosti. Po zafazeni chovance do skupiny je
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mu stanoven program zachazeni. Ten je vzdy chovanci ,usSit na
miru” s ohledem na to, v jaké je skupiné a sekci, jaky ma vék,
s ohledem na jeho zajmy, zdravotni stav, ale zejména s ohle-
dem na pripravu do ochranné lécby. Program zachazeni urcu-
je, do jakych aktivit bude chovanec v priibéhu VZD dochazet
a takeé jak se k nému bude vztahovat hodnotici systém a jaké na
néj budou kladeny naroky. Aktivity jsou pFizplisobovany schop-
nostem a dovednostem chovanc(. Podstatné je nakombinovat
program zachazeni tak, aby zahrnoval ddlezité terapeutické
aktivity pripravujici chovance na presun do |écby s aktivitami
s presahem do praktického fungovaniv bézném Zivoté chovan-
ce. Tyto aktivity slouzi nejen k feSeni aktualnich potizi a zmir-
néni vnitfni tenze, ale diky nim se chovanci uci zvladat svoje
obtiZe s vyhledem do budoucnosti. Po nastupu a zafazeni jsou
chovanci ¢ chovanky uvedeni do komunity ostatnich.

Pribéh vykonu zabezpecovaci detence

Po zarazeni je chovanec zapojen do bézného chodu detence.
Chovanci a personal se setkavaji kazdy vSedni den na ranni
komunité. Zde chovanci prednesou pripravené aktuality, maji
prostor pro pripominky, naméty, Zadosti o pohovory. Jsou se-
znameni s planem dne a mohou se pfihlasit do nabizenych ak-
tivit. Po komunité i po obédé probihaji uz naplanované aktivity,
béhem dne je i ¢as na vychazku, na kterou maji chovanci ze
zakona narok. Oproti rezimu v psychiatrickych nemocnicich
privadéji na ranni komunitu chovance dozorci, stfezeni probiha
z dlivodu, aby zaméstnanctim nebo sobé neubliZili.

Oproti vykonu trestu je zde velmi dllezZité pripravovat jed-
notlivé chovance na specificky typ Iéceni. | pres zarazeni do
urcité skupiny je nutno pocitat s tim, Zze se u nezanedbatel-
ného mnozstvi chovancd vyskytuje vice diagnz. Chovanclim
je nabizena velika Skala aktivit. Nékteré jsou terapeutického
charakteru, ty byvaji pro chovance povinné (psychoterapeu-
tické skupiny). Zde chovanci pracuji na porozumeéni vlastnimu
onemocnéni a ziskavani sebenahledu. Je mozné pozorovat
vyvoj nahledu, motivace prace na sobé a psychoterapeuticky
progres. Tyto faktory jsou dlleZité pfi zvazovani pfipadného
propusténi chovance. Chovanci dochazeji pravidelné i na soci-
alné-psychologicky vycvik k psychologovi. Zde pracuji zejména
na ziskavani nahledu na sebe, na trestnou ¢innost a na svoji
diagnozu. Zaroven je kladen ddraz na rozvoj empatie a vhodné
chovani v socialnich situacich. Tento typ aktivity je vhodny pro
vSechny chovance, ktefi maji mentalni kapacitu se zdcastnit
a ktefi jsou motivovani na sobé pracovat. NejvySsi motivace
se v praxi projevuje u chovancl s psychotickym onemocnénim
a u chovancd se sexualni deviaci. Dale jsou nabizeny expresiv-
ni terapie, trénink kognitivnich funkci, trénink socialnich do-
vednosti, trivium. Chovanci maji moznost sportovniho vyziti v
télocvicné nebo na hristi. Mezi oblibené aktivity patfi i prace
na zahradé, kde si mohou vypéstovat chovanci vlastni ovoce,
zeleninu a bylinky. DalSim efektivnim nastrojem je v brnén-
ském UpVzD moznost zafazeni do zaméstnani. \/ sou¢asnosti
jsou zarazeni do zaméstnani dva chovanci v pradelné. Praci
ziskavaji pevné navyky, zazivaji pocit z dobfe odvedené prace
a prichazeji na jiné myslenky. V UpVZD je obtizné najit vhod-
né adepty pro zarazeni. VétSina je pracovné nezaraditelnych.
\/e volném cCase sleduji televizi, poslouchaji radio, ¢tou knihy
a hraji spolecenské hry. Kromé nabizenych aktivit je ddlezité
u chovancd pusobit na utuzZeni rezimu a ziskani pevnych na-
vykda.

U chovance se hodnoti dodrzovani rezimu, tedy pInéni stano-
veného programu, pInéni rezimovych prvkd, schopnost sebe-
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obsluhy, dodrzovani pravidel mezilidskych vztahl a schopnost
socialni komunikace. PFi zarazovani je bran zfetel na miru du-
Sevni poruchy chovance, jeho nebezpecnost a aktualni medi-
kaci. Také je hodnocen terapeuticky progres chovancd. Ten je
vzdy posuzovan individualné na zakladé miry pfipravenosti
k 1é¢bé veetné schopnosti reflektovat vlastni postoje k trest-
né ¢innosti, nahledu na dusevni poruchu, motivace k 1é¢hé
a sebenahledu. Pfi hodnoceni nebezpecnosti je nevyhodou
psychologicky ,sterilni” prostredi, ve kterém funguji chovanci
relativné dobre, stabilizuji se, neutikaji a neuzivaji drogy.
Jednou za tfi mésice je odbornymi zaméstnanci zpracovana
komplexni zprava, ktera je souhrnem poznatkl o chovanci,
s touto zpravou byva chovanec seznamen. Jednou rocné
(u mladistvych jednou za ptl roku) ma ze zakona chovanec
pravo na to, aby soud projednal, zda stale trvaji ddvody pro
pobyt chovance v zabezpecovaci detenci. Pokud dlivody trvaji,
ma chovanec pred sebou dalSi obdobi, které mlize vyuzit pro
praci na sobé. Pokud pobyt chovance v zabezpecovaci detenci
nadale neplni svij Gcel a je zde Sance na zvladnuti lé¢by, mdze
soud zménit vykon zabezpecovaci detence na Gstavni lé¢bu
v psychiatrické nemocnici.

Zaveér - Dalsi smérovani detence

0d zaloZeni zabezpetovaci detence v CR ubghlo jiz 10 let, je
zajistovana vézenskou sluzbou. \/ykon zabezpecovaci deten-
ce neni trestem, na coZ byva upozorfiovano zejména ze strany
ochranct lidskych prav, a pozaduje se odliseni od VTOS. Zaro-
ven je ze strany psychiatrickych nemocnic upozorfovano na
to, Ze se nejedna ani o ,léCebnu”. Nejlepsi volbou se zda byt
za strezenych podminek priblizovat se spiSe psychiatrickym
nemocnicim. Preci jen se jedna o instituce, odkud do detence
néktefi chovanci prichazeji a kam vsichni do psychiatrickych
nemocnic sméruji. Rozhodné je tfeba s chovanci Ié¢ebné pra-
covat, nikoli je jen izolovat.

Detence plivodné v roce 2009 méla slouzit u téch jedincd, kde
hrozilo pro spolecnost mimoradné nebezpedi (u téch lidi, ktefi
maji za sebou spachani zlocinu s rizikem recidivy kvali dusev-
nimu onemocnéni). Od roku 2011 je mozné, aby byla ulozena
detence i pfi neplnéni Gcelu ochranného Ié¢eni. MZe se tedy
stat (a obcas tomu tak realné je), ze v anamnéze chovance neni
Zadna nasilna cinnost, ale tfeba Gték z psychiatrickych nemoc-
nic, negativni postoj k ochranné I&cbé, kradeZe nebo opakova-
né koureni marihuany. V soucasnosti existuje seznam lidi, ktefi
po VTOS maji ulozenou i detenci. MozZnosti je bud' otevirat dalsi
detencni Gstavy, nebo zvazit, zda je opravdu nutné témto ,ne-
pohodlnym” pacientdm ukladat detenci a ponechat pavodni
zamér detencnich Gstavd. Mareni |écby je trestnym cinem, ni-
koli zlo¢inem. \/ idealnim pfipadé by mohl byt vybudovan speci-
alizovany pavilon v psychiatrické nemocnici, ktery by byl vhod-
né zabezpecen (zamezeni Gték{m, zamezeni pfisunu drog), ale
zaroven by se jednalo stale o psychiatrickou nemocnici, kde by
nebylo zasahovano tak moc do svobody jedince.
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Eva Vasova

Classification in to Groups and Sections and Professional
Work with Inmatesat the Institute for Security Detention in Brno

Abstract

Security detention is a special institution which is guarded
by the Prison Service in the Czech Republic. A stay in such a
facility may only be ordered by the court. The Criminal Code
(2015) describes security detention as ‘the strictest kind of a
protective measure, which was firstimplemented in 2009. The
aim is to protect society from particularly dangerous, mentally
ill persons (or from persons abusing addictive substances), for
whom protective treatment cannot fulfil its purpose. Since it is
not a term of imprisonment, the duration of the detention can
never be determined in advance. Every year, the inmates are
entitled to a judicial review of the reasons for the continuation
of security detention (once per half a year for adolescents). In
the Czech Republic, there are currently two institutions for se-
curity detention, one in Brno and the other in Opava. This paper
is written mainly from the point of view of a prison psycholo-
gist working directly at the Institute for Security Detention (he-
reinafter referred to as the ‘ISD’) in Brno, which constitutes an
entry institution. At the same time, it is also the only institution
wherein women are present. The paper introduces the topic of
working with inmates at the institute.

Introduction

There are medical, psychological, educational, pedagogical, and
rehabilitation programmes taking place at the ISD. Their goal is
to have such an effect on the inmates so as to allow them to
change from detention to institutional protective treatment.
The conditions for the direct imposition of security detention
can be found in the Criminal Code (Section 100, Section 99 par.
5). More detailed conditions are then stipulated by the Law on
Security Detention. Furthermore, it is subject to, inter alia, the
internal rules of VS CR NGR (Prison Service of the Czech Re-
public, Direct-General Regulation) on security detention.

The work of (not only) a psychologist with people who find
themselves in security detention is very specific. It entails
working with four groups of inmates. There are people with
psychotic illnesses, people with mental retardation, those who
suffer from sexual deviations, and lastly, the largest group
consisting of people with severe personality disorders. The
imposition of a stay in security detention is usually not the
first choice, since inmates will have committed various serious
offences (and other criminal acts) such as theft, rape, battery,
and murder, and they will have been labelled by the courts as
dangerous. Furthermore, there are also inmates in which all
psychiatric treatment has failed. In most cases, they have th-
warted court-mandated in-patient care in psychiatric hospitals
by repeated escapes, repeated substance abuse, or assaulting
the staff and not respecting their treatment. For most inmates,

their medical history includes substance abuse, which in com-
bination with their diagnosis severely exacerbates their condi-
tion and makes them unpredictable and dangerous.

In terms of the personal aspect, relatively extensive care is
provided to the inmates. In terms of management, there is the
Director of the Detention Facility and ISD Brno, the Director of
the ISD and the prison hospital, the head of department and
his deputy. Safety is ensured by almost thirty wardens. The
medical staff includes the chief physician of psychiatry, the
attending physician — psychiatrist, nurses, and paramedics.
Furthermore, there are two psychologists, two special pe-
dagogues, two care workers — therapists or a social worker
within the team of professional employees. Additionally, two
care workers and one leisure pedagogue come into direct con-
tact with the inmates. The ISD also ensures regular visits by
a chaplain. Overall, a large team of approx. 50 employees takes
care of an inmate, wherein other professions are not included
which are ensured for the entire prison (general physician, offi-
cer for the employment of prisoners, etc.).

Entry of an Inmate into Security Detention

Detention is always ordered by a court, firstly into the ISD in
Brno, which serves as the entry point. There are three possible
journeys for an inmate into the ISD. The first is that security
detention has been preceded by the execution of a custodial
sentence (hereinafter referred to as ‘ECS’). After the sentence
has been served, the convict is sentenced with detention and is
usually escorted by the prison service to Brno. Another variant
is a transfer from a psychiatric hospital, which is usually ensu-
red by the Police Force of the Czech Republic. The last option
is entry from civil life; this variant is very rare. The inmate is
admitted at the entry department, where his/her adaptation
to the institution’s conditions is carried out. Furthermore, in-
terviews with professional workers and medical examinations
are carried out, for example. During entry and initial adapta-
tion, the individual is isolated from the other inmates. In this
period, the entry report is co-drafted by the professional staff.
It is the psychologically most-demanding period of time for the
inmate. This is due to the fact that the inmates find themsel-
ves in strict conditions, which are, however, necessary in terms
of ensuring security.

Inmate Classification

Male or female inmates are usually classified by a professional
committee into one of four groups according to the determi-
ned psychiatric diagnosis: either into groups of inmates with
personality disorders, into a group of inmates with mental
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disabilities, into a group of inmates with psychotic illnesses,
or into a group of inmates with sexual deviations (paraphilia).
Very often, comorbid diagnoses occur in inmates (e.g. another
personality disorder has been diagnosed in almost all of the
inmates with sexual deviation). They are also usually classified
into a section. There are five of these altogether. These secti-
ons are entitled: women, inmates under the age of 19, psycho-
tic adult male, mentally retarded adult male, sexually deviant
adult male, and adult male with a personality disorder. Upon
the classification of an inmate into a group, the treatment
programme is determined for him/her. This is always 'tailo-
red’ to the inmate with respect to the group and section he/
she is in, his/her age, his/her interests and health status, but
mainly with respect to preparation for protective treatment.
The treatment programme determines the activities that the
inmate will take part in during security detention as well as the
manner in which the evaluation system will relate to him/her
and what kinds of demands will be placed on him/her. The ac-
tivities are customised to the skills and abilities of the inmates.
It is essential to combine the treatment programme so that
it includes important therapeutic activities that prepare the
inmate for transfer into treatment with activities that over-
lap with the practical functioning of the inmate’s normal life.
These activities serve not only to solve the current problems
and alleviate internal tension, but thanks to them, the inmates
learn to cope with their difficulties with future prospects. Upon
entry and classification, the male or female inmates are classi-
fied into the community of others.

Course of the Security Detention

Upon classification, the inmate engages in the normal ope-
ration of the detention. The inmates and the staff meet each
working day during the morning community. Here, the inmates
present their prepared topicalities and have space for remarks,
suggestions, and interview requests. They are acquainted with
the plan for the day and they can register for the activities
offered. After community and lunch, the scheduled activities
take place during the day and there is also time for a walk,
which the inmates are entitled to by law. In contrast to the re-
gime at psychiatric hospitals, the inmates are brought to the
morning community session by the wardens; this surveillance
is undertaken so that the inmates do not hurt the employees
or themselves.

As opposed to imprisonment, here it is very important to pre-
pare the individual inmates for a specific type of treatment.
Despite classification into a certain group, it is necessary to
take into account that more diagnoses occur in a non-negligi-
ble number of the inmates. Inmates are offered a wide range
of activities. Some are therapeutic in nature; these are usu-
ally mandatory for the inmates (psychotherapeutic groups).
Here, the inmates work on understanding their own illness
and gaining self-reflection. It is possible to observe the deve-
lopment of such reflection, the motivation to work on oneself,
and psychotherapeutic progress. These factors are important
when considering the potential release of the inmate. Inmates
also regularly attend social psychological training with a psy-
chologist. Here, they work mainly on gaining perspective on
oneself, on criminal activity, and on their diagnosis. Simulta-
neously, emphasis is placed on the development of empathy
and suitable behaviour in social situations. This type of acti-
vity is suitable for all inmates who have the mental capacity
to attend and who are motivated to work on themselves. The
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highest motivation in practice occurs in inmates with psychotic
illnesses and in inmates with sexual deviations. Furthermore,
expressive therapies, trainings of cognitive functions, trai-
nings of social abilities, and trivium are offered. The inmates
have sports possibilities in a gym or on a pitch. Popular acti-
vities include gardening, wherein the inmates can grow their
own fruits, vegetables, and herbs. Another effective tool at the
ISD in Brno is the possibility of employment classification. At
present, two inmates are classified into employment at the
laundry room. Through work they obtain a good routine, they
experience the feeling of work well done, and they are able to
take their mind off things. At the ISD, it is difficult to find sui-
table adepts for classification. Most of them are unclassifiable
in terms of work. In their free time, they watch TV, listen to the
radio, read books, and play board games. Besides the activities
offered, it is important to actuate the bolstering of a regime
and creating a good routine.

The maintenance of the regime that is fulfilling the set pro-
gramme, fulfilling regime elements, the ability for self-care,
compliance with the rules of interpersonal relations, and the
ability of social communication are assessed in the inmates.
During classification, the degree of the inmate’s mental illness,
his/her dangerousness, and his/her current medication are
taken into account. The therapeutic progress of the inmates is
also evaluated. This is always assessed individually based on
the level of readiness for treatment, including the ability to re-
flect on one's own attitudes to criminal activity, perspective on
the mental illness, motivation for treatment, and self-reflecti-
on. When assessing dangerousness, the psychologically ‘ste-
rile" environment, within which the inmates function relatively
well, stabilise themselves, do not run, and do not use drugs,
constitutes a disadvantage.

Once per three months, a complex report is drafted by pro-
fessional employees, which is a summary of the findings about
the inmate; the inmate is usually familiarised with this report.
Once per year (once per half a year in adolescents), the inmate
is entitled to have the court review whether the reasons for
the inmate's stay in security detention still remain. If the rea-
sons remain, the inmate has another period ahead of him/her,
which he/she can use to work on him/herself. If the inmate’s
stay in security detention no longer fulfils its purpose and if
there is a chance for him/her to manage treatment, the court
may change the security detention to in-patient treatment at
a psychiatric hospital.

Conclusion — Further Direction of Detention

10 years have passed since the founding of security detention
in the Czech Republic, managed by the prison service. Security
detention is not a sentence, which is usually pointed out main-
ly by human rights activists, and a differentiation from ECS is
required. At the same time, it is pointed out on the side of psy-
chiatric hospitals that neither is it a ‘medical institution’ The
best option seems to be approximating it rather to psychiatric
hospitals under guarded conditions. After all, these are insti-
tutions from which certain inmates go to detention and all of
them head into psychiatric hospitals. It is certainly necessary
to work with the inmates in terms of treatment, not to solely
isolate them.

In 2009, detention was supposed to exist for those individu-
als who presented an imminent danger to society (for people
who have committed a crime with the risk of recidivism due to
a mental illness). Since 2011, it is possible to impose deten-




tion also due to the failure to fulfil the purpose of protective
treatment. Therefore, it can happen (and sometimes this is the
case) that no violent activity is noted in the inmate’s anamne-
sis, but an escape from a psychiatric hospital, a negative atti-
tude towards protective treatment, theft, or repeated abuse
of marijuana are present. Currently, there is a list of people for
whom detention has been imposed after ECS. The possibility
is either to open further detention institutions, or to consider
whether it is truly necessary to impose detention on such ‘in-
convenient’ patients while keeping the original intention of de-
tention institutions. Obstruction to treatment is a crime, not
afelony. In the ideal case, a specialised pavilion at a psychiatric
hospital could be built, which would be appropriately secured
(preventing escapes, preventing the supply of drugs), but at
the same time, it would still be a psychiatric hospital, wherein
interference with the freedom of the individual would not oc-
cur as much.
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lvo Turok

Ustav pro vykon zabezpecovaci detence v Opavé

\/éznice a Gstav pro vykon zabezpecovaci detence v Opavé se
nachazi v Moravskoslezském kraji a je umisténa ve dvou sa-
mostatnych objektech v centru mésta (objekt Krnovska a Olo-
moucka).

Prvni zaznamy o ¢innosti véznice v Opavé se datuji jiz od roku
1988, kdy zde byla premisténa opavska Satlava z prostor
méstské radnice.

Objekt v Krnovskeé ulici vznikl z byvalych vojenskych kasaren
a slouzil do roku 1969 pro muzské vézné, poté zde byl také
jediny tehdejsi napravny Gstav pro mladistvé na Moravé.

\/ roce 2009 bylo rozhodnuto o zméné profilace opavské véz-
nice a jejim rozsireni o (stav pro vykon zabezpecovaci deten-
ce na Gkor vykonu trestniho opatreni mladistvych. Ve stejném
roce probéhla celkova rekonstrukce objektu.

Cilené bylo vyuzito zkuSenosti se zachazenim s mladistvymi,
specializovanym zachazenim v oddilech pro vykon ochranného
IéCeni protitoxikomanického, protialkoholniho a patologického
hracstvi a individualnim zachazenim s odsouzenymi s poru-
chami dusevnimi a poruchami chovani.

Nespornou vyhodou byla dlouhodoba spoluprace s blizkou
Psychiatrickou nemocnici v Opavé — externi zaméstnanci, sta-
Ze, vymeéna zkusenosti.

Na specifické a nové zachazeni s chovanci byl systematicky
pfipravovan odborny personal a pfislusnici dozoréi sluzby for-
mou odbornych kurzt a stazi (Akademie VS CR, DU Brno, PN
Praha—Bohnice, PN Opava).

\lykon zabezpecovaci detence dle organizacni struktury Véz-
nice a UVZD Opava od potatku jako soutast oddéleni vykonu
trestu a od 1. 1. 2016 jako samostatné oddéleni vykonu za-
bezpecovaci detence.

Aktualni personalni slozeni oddéleni: vedouci a jeho zastupce,
2x psycholog, 2x specialni pedagog, 1x socialni pracovnice, 3x
terapeut, 6x vychovatel, 32 pfislusnik( dozor¢i sluzby, spravni
referentka.

Zdravotni péce: vedouci Iékar, prakticky lékaf, 2x psychiatr,
vrchni vSeobecna sestra zdravotnického strediska, 4x vSeo-
becna sestra, 4x sanitar.

Pravnik — referent spolecné statni spravy a samospravy.

Po nabyti G¢innosti zakona ¢. 129/2008 Sb. o vykonu zabezpe-
Covaci detence (od 1. 1. 2009) a naplnéni pavodni ubytovaci ka-
pacity v nastupnim dstavu ve VWaUVZD Brno byli do DU Opava
pfijati prvni chovanci v Gnoru 2013.

Opavsky detencni Gstav je od pocatku uréen pro chovance
muzského pohlavi.

Véznice a UVZD Opava - objekt Krnovskd
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Veznice a UVZD Opava - objekt Krnovskd — administrativni budova

Prvniubytovna zfizena pro vykon zabezpecovaci detence méla
ubytovaci kapacitu 12 mist s prevazujicim individualnim uby-
tovanim.

Dale bylo diky velkému narlstu chovanct v letech 2014-2016
zfizeno celkem pét ubytoven pro chovance misto odsouzenych
muz{ premisténych k vykonu trestu do jinych véznic.

Aktualni realna ubytovaci kapacita pro vykon zabezpecovaci
detence v DU Opava je stanovena pro 50 chovancti.

Psychiatrickd nemocnice Opava — hlavni budova

Smyslem zabezpecovaci detence je ochrana spole¢nosti a mo-
tivace chovanct k takovym postojdm, aby se v budoucnu radné
podrobili Gstavni ochranné Ié¢bé v nemocnicnim zarizeni.

0 trvani nebo zméné vykonu zabezpecovaci detence na Gstavni
ochranné |éceni rozhoduje nejdéle jedenkrat do roka ve verej-
ném zasedani Okresni soud v Opavé, ktery priibézné sleduje
stav chovancd.

Pro tyto Gcely jsou odbornymi zaméstnanci zpracovavany
komplexni a souhrnné zpravy s doporucenim odborné komise
a zavére¢nym stanoviskem feditele Gstavu.

NiZe jsou graficky uvedené vybrané statistické Gdaje o chovan-
cich aktualné umisténych ve Viéznici a UVZD Opava (50).

Poéet chovanc( v letech 2013 - 2019 v DU Opava
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Zména 2D na UOL u chovanch v DU Opava
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Délka trvéni detence u chovancii v DU Opava
14
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VEkowé slofeni chovanch v DU Opava G

Véznice a UVZD Opava - objekt Krnovskd — mistnost pro realizaci
sportovnich a pohybovych aktivit pro chovance

Zafazeni chovane( do skupin v DU Opava
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Rozdéleni chovancti z DU Opava podle mista trvalého bydlisté Véznice a UVZD Opava - objekt Krnovskd — relaxacni mistnost

pro chvoance , 1"

4

Véznice a UVZD Opava - objekt Krovskd — vychdzkovy dvir pro chovance  Véznice a UVZD Opava - objekt Krnovskd — relaxacni mistnost
pro chovance 2"
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Véznice a UVZD Opava - objekt Krnovskd — pocitacovd ucebna Véznice a UVZD Opava - objekt Krnovskd — loZnice chovanct
pro chovance

Véznice a UVZD Opava - objekt Krnovskd — spolecné prostory ubytovny
pro chovance

Pozn: Statistické Gdaje o chovancich jsou platné
ke dni 18. 10. 2019.

Jako podklad pro prezentaci \/éznice a UVZD Opava prednese-
nou reditelem Gstavu plk. Mgr. Ivo Turokem na slavnostni kon-
ferenci k deseti letdm trvani vykonu zabezpecovaci detence
v CR zpracovali:

mjr. Mgr. Pavel Zurek
vedouci OVZD
\/éznice a UVZD Opava

npor. Mgr. Jonas Luény

M ) . o zastupce vedouciho OVZD
V/éznice a UVZD Opava - objekt Krnovska — kulturni mistnost pro chovance \Véznice a UVZD Opava
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Odborna konference, ktera se uskutecnila loni 18. fijna, byla setkanim prednich expertd z réznych
oblasti spolecenskych i I1ékarskych disciplin, penitenciaristiky a dalSich pfibuznych obord, ktefi se
sesli, aby zhodnotili deset let fungovani zabezpetovaci detence v Ceské republice. Zavéry konferen-
ce jsme shrnuli do této knizky, kterou pravé drzite v rukou. Z plivodné planovaného sborniku se tak
vytvofila monografie sloZzena z vysoce odbornych a fundovanych prispévkd, k nimz prispéli predni
experti ceské penitenciarni scény. Je to vibec poprvé, kdy vznikla v ¢eském odborném prostredi
publikace vénovana problematice zabezpecovaci detence a je nepochybné, Ze se stane zakladnim
pilifem odborné literatury k této discipliné.

Uroven konference a jeji zamérent oslovily i slovensky Sbor vézeriské a justi¢ni straze, ktery v sou-
tasnosti pristupuje k zfizeni zabezpetovaci detence a fungovani tohoto systému v Ceskuje pro néj
dllezitym inspiracnim zdrojem. Generalni feditel ZV JS, general Ing. Milan Ivan se ostatné brnénské
konference osobné zicastnil. V jeho osobé ziskala konference mezinarodni rozmér. Pro pripravu
konference se podafilo ziskat i podporu ministerstva spravedinosti v€etné osobni zastity ministry-
né Marie BeneSové, coz také prispélo k zvyseni odborné prestize setkani a Gcasti prednich odbor-
nikd na ném.

To, Ze cely 18. fijen 2019 probéhl dlstojné, slavnostné a odborné, je zasluhou nejen referuijicich,
ktefi vpecetili konferenci vysoce erudovanou Groven, ale i vSech ostatnich GEastnik( a hosti, a hlav-
né celého tymu brnénskych pracovnik( Gstavu zabezpecovaci detence, vézenské nemocnice v Brné
a vazebni véznice. Nelze opomenout ani spolupraci s prazskou Univerzitou Jana Amose Komenské-
ho v Cele s rektorem docentem PhDr. LuboSem Chaloupkou, vedouci katedry specialni pedagogiky
PaedDr. Jarmilou Klugerovou, Ph.D. a docentem katedry specialni pedagogiky doc. PhDr. Milosla-
vem Jiizlem, Ph.D., ktery ostatné ve \ézeriské sluzbé CR dlouha Iéta plisobil at'jiz jako feditel insti-
tutu vzdélavani nebo kancelare generalniho reditele.

Na zavér mi dovolte, abych podékoval vSem, ktefi se podileli nejen na pripravé konference, ale pre-
dev&im na rychlém a dsp&sném rozvoji zabezpetovaci detence v Ceské republice. Diky zaslouzi ze-
jména tymy detencnich Gstav(l ve Vazebni véznici Brno a Véznice Opava Iékafi, zdravotni sestry
pfisluénici sboru i daléi obtansti zaméstnanci. Dékuji také vedeni hradu Spilberk, které poskytlo
pro konani konference reprezentacni prostory. Véfim, Ze se spolu brzy setkame u dalsich projektd
odborné péce a odborného zachazeni, na kterych v soucasné dobé pracujeme a ze tato Gspésna
prace bude dal pokracovat.

Generalni feditel VS CR
genmijr. PhDr. Petr Dohnal
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VWalpVZD Brno - fyzioterapie (vodolécha)

VWalUpVZD Brno - fyzioterapie (elektrolécha)
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VWalpVZD Brno - fyzioterapie (magnetolécha)

UpVZD Brno - télocvicna
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Konference k desatému vyroci zabezpecovaci detence
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